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II. iZNIK KONSILI’'NE IKONOGRAFIK ACIDAN YAKLASIM

Yrd. Dog. Dr. Mehmet Alparslan KUCUK*

Oz

Hiristiyanligin ilk donemlerinden itibaren Hiristiyanlar arasinda Yahudi
adetlerine uyup uymama konusu basta olmak {izere Tanri anlayis1 ve Hz.
[sa’nin tabiat1 gibi cesitli konularda goriis ayriliklar ortaya cikmaya baslamustir.
Bu goriis ayriliklarii  gidermek amaciyla Konsiller toplanmistir. Bu
konsillerden bir tanesi de diger ilk alt1 konsil gibi Tiirkiye'de gerceklestirilmis
olan II. Iznik Konsili'dir. II. Iznik Konsili ikonografik bir ozellik tagimasi
bakimindan diger Konsillerden farklilik gostermektedir. Biz de bu farklilig 6n
planda tutarak makalemizde II. znik Konsili'nin ikonografik agidan tahlilini ele
aldik. Bu baglamda makalemizde ikonanin tanimi yapilmis ve ikonalar ile genel
bilgilerin ardindan genel olarak kisaca ilk yedi konsil ve Hiristiyan tarihinde
onem arzeden bazi konsiller de ele almmustir. Daha sonra II. Iznik Konsili
hakkinda bilgi verilmistir. Calismamizin Sonu¢ kisminda ise genel bir
degerlendirme yapilmuistir.

Anahtar kelimeler: ikona, ikonoklazm, Konsil ve iznik.
The Council of Nicaea in Terms of Iconographic Perspective
Abstract

As from the early days of Christianity, dissidences have started to come in view
amongst Christians particularly on whether or not being in conformity with
Jewish traditions, but in general on variety of subjects such as the Concept of
God and nature of the Prophet Jesus. And Councils were convened for the
purpose of smoothing out such matters. One of these Councils which was
convened in Turkey just as the other first six Councils is the II. Council of
Nicaea. In the point that this Council featured ichnographically, it differed from
the other Councils. And accordingly, giving particular importance to this
difference, we have discussed in this article the analysis of the II. Council of
Nicaea in terms of iconography. Concordantly, iconography is defined in this
article and in general, the first seven Councils and some Councils that have
importance in the history of Christianity are also discussed briefly following the
general information and information on icons. And then information about the
II. Council of Nicaea is presented. And an overall evaluation is made in the
conclusion of this study.

Keywords: Icon, Iconoclasm, Council and Nicaea.
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Giris
Hz. Isa’'nin carmiha gerilmesinin ardindan Pavlus'un ortaya koydugu
unsurlar, Hiristiyanlar arasinda bazi tartismalar1 beraberinde getirmistir. Bu
tartismalar; Yahudi adetlerine uyup uymama konusu basta olmak tizere Tanr1
anlayisi, Hz. Isa’nin tabiati, Hz. Meryem’in ve Kutsal Ruh’'un konumu gibi
bircok konuda gerceklesmistir. Tarihi bir stire¢ igerisinde devam eden bu

tartismalar, bazen siddetli sekilde cereyan etmis ve Hiristiyanlikta dini anlamda
boliinmelere sebep olmustur.

Hiristiyanlikta  yukarida sozti  edilen tartismalar, sadece dini
diistince/anlayis cercevesinde olmamis, ayni zamanda uygulamalar bazinda da
vuku bulmustur. Uygulama agisindan tartisma sebeplerinden birisi de
“ikona”lar olmustur.

Ikona ile ilgili uygulamalar, Hiristiyanlar arasinda tartismalara vesile
olmus ve Ikonoklast veya Ikonodiil seklinde Ikona karsitlart veya Ikona
taraftarlar1 olarak isimlendirilen iki farkli grubu ortaya cikarmustir.
Hiristiyanlar arasinda meydana gelen ihtilaflar ve gruplasmalar tizerine M.S.
787’de I1. Iznik Konsili toplanmistir. Bu Konsil'de Ikonoklast anlayis yikilmis ve
Hiristiyanlikta ikonalara saygi gosterme serbestligi getirilmis, ancak ona
tapmilmasi veya tapinma araci yapilmasi yasaklanmigtir.

Bu baglamda “II. iznik Konsili'ne Ikonografik Ac¢idan Yaklasim” adli
makalemizde de yukarida kisaca bahsettigimiz siire¢ ve bu siire¢ zarfinda
ortaya ctkan gelismeler ele alinmistir.

A- Tkonalara Genel Bir Bakis

Yunanca “eikon”dan gelen ve ‘benzemek’ anlamindaki ‘eikein” fiili ile de
iliskilendirilen Ikon kavrami; “resim, suret, tasvir, benzemek ve benzetmek”
gibi anlamlara gelmektedir. Bununla birlikte herhangi bir kisi, diistince veya
alkimi simgeleyen sekil veya resimlere de ikona adi verilmektedir.
“Bilgisayardaki bir programi gosteren kiiciik resim veya simgeler” de ikon
olarak degerlendirilmektedir. Hiristiyan dini literattirde ise ikon; Kiliselerdeki®
Hz. Isa’'nin, Hz. Meryem’in, Hz. Yahya'nin?, aziz/azizelerin ve Hiristiyanlik
dinine ait olaylarin tahta {izerine mum veya yumurta boyali veya kabartma
olarak yapildig: dini icerikli resimler veya tasvirler olarak tanimlanmaktadirs.
Ayrica “Isa’nin goriintiistiniin insan eli degmeden ortaya ¢ikma bigimi” de
ikona olarak betimlenmektedir. Bu baglamda da ikonalara gosterilen sayg,
“Tanr1’ya olan sayginin bir gerekliligi” seklinde algilanmaktadar.

1 Bu metindeki Kiliseler ve Hiristiyanlar ile anlatilmak istenen, Katolik ve Ortodoks Kiliselerdir.
Ciinkii Protestan Kiliselerde ikona ile ilgili dini uygulamalar mevcut degildir.

2 Hz. Isa, Hz. Meryem ve Hz. Yahya'nin birlikte betimlendigi ikonalara “Deisis” ad1
verilmektedir(Tayfun Akkaya, Ortodoks Ikonalari, istanbul 2000, 53).

3 Akkaya, 9; http://www.tdk.gov.tr/index.(11.11.2012);  Hiiseyin  Alantar, “Ikona”,
http:wwwusdusunveotesi.net/yazilar2/(21.11.2012); J. Thomas Mitchell, Iconology: Image, Text,
Ideology, London 1987, 1-2; J. Thomas Mitchell, “Iconology”, New Princeton Encyclopedia of Poetry
& Poetics1993, s. 552.
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Ahsap, mermer, maden, fildisi gibi cesitli levhalar {izerine yapilan Ikonalar;
genellikle dikdortgen seklinde tek bir levhadan olusmaktadir. Ancak iki, ti¢ ve
dort levhadan olusan ikonalar da bulunmaktadir. Bunlardan iki parcadan
olusanlarma ‘diptikona’, ii¢ parcadan olusanlarina ‘triptikona’, dort parcadan
olusanlarna ise ‘kuadriptikona’ ve yuvarlak olanlara da ‘klipeus’ adi
verilmektedir.

Bizanshilara ait bir tarz olarak kabul edilen ikonalar, hem Kiliselerde
hem de evlerde bulunmaktadir. Kiliselerde ikonalarin bulundugu ve ana sunak
(bema) ile cemaatin toplandig1 alani birbirinden ayiran bolmeye ikonostasis ya
da templan/templon duvari adi verilmektedir. Bu yapida; maddi diinya ile
ruhsal &dlem arasindaki smir1 sembolize eden ti¢ kapi yer almaktadir.
[konostasis'teki kapilar, yerytizii krallig1 ile goksel krallik arasindaki smirin
simgesi olarak yerytiziinden gokytizii kralligina gecisi temsil etmektedir.
Ortadaki ana kap1 sembolik olarak gokytiziine agilmayi ve Tanri’min geldigi
yeri simgelemektedir. Bu kapi, insanlarin dualarimi gokytiziine ileten
meleklerin siirekli kullandig1 kapi olarak da tanimlanmaktadir.

[konostasis'te yer alan ikonalar, belli bir hiyerarsik diizene gore
tasarlanmuslardir. Tkonostasis’in girisinde bir perde yer almakta ve bu perde,
insanin gokytiziinii gormesine engel olan insani yoniinii sembolize etmektedir.
[konostasis’in arka/on tarafindaki bema* boliimiinde ise ekmek-sarap
(komiinyon/evharistiya%) ayini yapilmaktadir. Ikonostasis'te Hz. Meryem ve
cocuk Isa, Pantokratoré fsa gibi belli basli temel/ana ikonalar ile birlikte
hiyerarsik bir diizen iginde on iki yortuyu (dodekaorton) anlatan diger resimler
bulunmaktadir. Boylelikle kilisede bulunanlarin bu resimlere bakarak dinsel
diistinceye dalmalar1 ve o an1 yasamalari/hissetmeleri amaglanmaktadir?.

¢ Bema, Ortodoks Kiliselerde sunagimin bulundugu ve halkin girmesinin yasak oldugu ruhaniler
i¢in ayrilmis bsliime verilen isimdir(Bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve Inang Sozligii, Konya 1998, 64).

5 Evharistiya (Eucharistia); “tesekkiir etmek, siikretmek, stikranlarmi sunmak” anlamina gelen
Yunanca “Eucharistesas” kelimesinden tiiremistir. O; Hz. Isa’min 6liimiinii, Yeni Ahit icin feda
edilen bedenini, kanini, dirilisini, “Ikinci Gelisi’ni anma ve havarileri ile yedigi “Son Aksam
Yemegi”’ni hatirlama amaciyla yapilan bir stikiir térenidir(Bkz. Abdurrahman Kiiciik- Giinay
Timer-Mehmet Alparslan Kiictik, Dinler Tarihi, Ankara 2010, 393; Mehmet Katar, Hiristiyanlikta
Paskalya, Ankara 2003,1-4; Ahmet Hikmet Eroglu, “Ekmek-Sarap Ayini (Evharistiya) Konusunda
Katolikler ve Protestanlar Arasindaki Anlayis Farkliliklar1”, AUIFD, (Ayr Basim), C. 39, Ankara 1999,
s. 440; Mehmet Alparslan Kugtik, Tiirkiye Protestan Ermenileri, Ankara 2009,176. Ayrica bkz. Matta
26:26-29; Markos 14:22-25; Luka 22:15-20, 24:30-31; Yuhanna 6: 32-58).

6 Pantokrator; Hz. Isa icin kullamilan “Evrenin Hakimi” anlamma gelen bir sifattir. H(onografide
Pantokrator, Her seye hitkmeden, her seye kadir anlaminda Tanriya atfedilen bir sifattir. Ortodoks
sanatinda da Pantokrator, kilise kubbesinin gébegini siisleyen ve fsa’nin “Kadiri Mutlak Tanr1 ve
Evrenin Efendisi” olarak resmedildigi freski simgelemektedir(Bkz. Tamer Yoriikoglu, Batililasma
Devri Resim Sanatinda Edirne Bulgar Kilisesindeki Ikonalarim Yeri, (Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Edirne 2006,7).

7 Akkaya, 126-131; Alantar, “Tkona”, http:wwwusdusunveotesi.net/yazilar2/ (21.11.2012); Nilay
Yilmaz, ikonalar, Ankara 1992, 3; Oleg Tarasov, Icon and Devotion, Translated and edited by Robin
Milner-Gulland, London 2002, 39-42; Jerzy Uscinowicz, New Life of Icons in Architecture: Applications
Versus Synthesis, Urbanistika Ir Architektura Town Planning and Architecture, 34(5), 2010, 291.
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Hiristiyanlar, ibadet amaciyla kiliseye geldiklerinde ilk olarak Tkonastasis’e
yonelmekte ve ikonalara saygi, hiirmet ve baghlik anlaminda onlarn
selamlamaktadir. Daha sonra Isa ve Meryem Ikonalar1 basta olmak iizere diger
ikonalar sira ile optilmektedir. Ardindan da Ikonastasis’in dniindeki kiirsiiye
cikilarak kiirsiide teshir edilen ikona opiilmekte, selamlanmakta ve dua
edilerek hag¢ cikartilmaktadir. Ha¢ ¢ikarmanin ardindan geri geri gidilmek
suretiyle ayine katilim gerceklestirilmektedir.

Huristiyanlarca Tanri'ya siikretme vasitast olarak kullanilan fkonalar icin
evlerde de o6zel bir bolme yer almaktadir. Her Ortodoks'un evinin dogu
kosesinde bir ikona boliimii bulunmaktadir. Evin bu béliimi hem ev sahibi
hem de misafirler icin onem arz etmekte ve her isin baslangicindan 6nce dua
edilmektedir. Eve misafir olanlar da dahil ikonanin 6niine gelinmekte bas 6nde
egik bicimde selam verilmekte ve hag ¢ikartilmaktadir. Hatta ikonalar, kilise ve
evler disinda her cesit sivil yapida, okullarda, askeri yapilarda gesitli sosyal
teskilatlarda da yer almaktadir. Ayrica ikonalarini yanlarinda tasiyan dindarlar
da bulunmaktadir.

Ikonlar genel olarak Ibadet ve Tanmimlayici Ikonlar olmak iizere iki
boliimden olusur. Ibadet ikonalari; insan eli degmeden yapilmis Isa Tkonalarsi,
Meryem Ikonalari, Aziz ve Melek Ikonalari gibi ikonalardir. Yunanca
“acheiropoitos” olarak da ifade edilen bu ikonalar, “Kutsal Yiiz” (Holy Face)
seklinde de isimlendirilmektedirs. Insan eliyle yapilmadig1 diistiniilen ibadet
ikonalar;;  Huristiyanlar  tarafindan  Incil yazarlarindan Luka ile
iliskilendirilmekte ve buna gore ilk ikonanin, Hz. Isa’nin 6limiinden sonra
Luka zamaninda ortaya ¢iktig1 iddia edilmektedir. Baz1 Hiristiyanlar da ibadet
ikonalarma ornek olarak Urfa Krali ile Hz. Isa arasinda yasanan olay1 dayanak
gostermektedir. Bu efsaneye/olaya gore, hasta olan Urfa krali Abgar/Abgaros,
Hz. Isa’ya bir elci gondererek kendisini iyilestirmek igin yanina gelmesini rica
eder. Hz. Isa da yiiztinii yikadiktan sonra kurulandig1 ve kendisinin yiiziintin
resminin ¢iktigr mendili (Kutsal Mendil/Hagion Mandilion®) el¢i Ananya/
Ananias’a verir. Mendil sayesinde hastaliktan kurtulan Urfa krali, mendili bir
tahta pano icerisinde kentin giris kapisi tizerine koyar. Mendilin uzun bir stire

8 Bkz. Tarasov, 45, 61-62; Akkaya, 10, 13, 131, 135; Yoriikoglu, 23.

° Ermeni kaynaklarma gore Ermenilerin Hiristiyanlig: ilk kabul edis olay1 olarak degerlendirilen ve
ikonografide “Kutsal Mendil” olarak gecen bu olay su sekildedir: “Roma Imparatoru Sezar'm oglu
Tiberyus (Tiberius) déneminde Urfa (Edesse) Kral1 olan Abgar, ctizzam hastaligina yakalanmis ve
Hz. Isa adinda birisinin bu hastalig1 iyi ettigini duymustur. Bunun tizerine o, adamlarindan Anan
(Hananya) ile Hz. Isa’ya bir mektup gondermistir. Abgar, mektubunda Hz. Isa’nin “Tanri veya
Tanri’'nin oglu” olabilecegine inandigini belirtmis, bulundugu yere gelip kendisini iyi etmesini
istemis ve Yahudilerin kotiiliiklerine karsi kendisini koruyabilecegini ifade etmistir. Hz. Isa da
Abgar'a yazdign cevabinda onu iyilestirmek icin oralara gelmesinin miimkiin olmadigmn,
bulundugu yerde bir gorevi oldugunu ancak hastaligini iyi etmek, onunla beraber olanlara hayat
vermek ve orada Hiristiyanlig1 yaymak icin havarilerinden birisini gonderecegini bildirmistir. Hz.
Isa, bir mektup ve yiiziinii sildigi mendili ile havarilerinden birini Kral Abgar'a gondermistir. Hz.
[sa tarafindan gonderilen havari de Kral Abgar’1 iyilestirmistir. Ciinkii Hz. Isa’nin yiiziinii sildigi
mendilde kendisinin yiiztintin sureti gikmustir. Boylece Hz. Isanin mektubu ve hastaligindan
kurtulmas: karsisinda heyecanlanan Abgar, Hiristiyanligi kabul etmis, vaftiz olmus ve halki da
onunla beraber vaftiz olup Hiristiyanlig1 benimsemistir” (Bkz. M. A. Kiigiik, 16).
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orada kaldig1 daha sonra sehrin girisindeki sur kapismin tstiindeki bir niste
saklandig1 ve uzun bir zaman diliminden sonra mendilin piskopos Evalios
tarafindan mucizevi olarak bulundugu dile getirilmektedir. Ciinkii
Hiristiyanlarca kutsal olarak kabul edilen mendilin koruyucu bir giice sahip
oldugu ve 544 yilindaki Perslerin istilasina kars: kentin diismesini onledigi de
anlatilmaktadir®.

Tanimlayic1/ Didaktik [konalar ise Tevrat ve Incil'deki cesitli
hikayeleri/olaylar1 konu edinen ikonalardir. Bu tarz ikonalara Ikonografi
biliminde “Dodekaorton” adi da verilmistir. Incil’de yer alan bu konular,
Hiristiyanlarca dogmatik bigimde “Oniki Yortu” adi ile listelenmistir. On Iki
Yortu su sekildedir: “1. Miijde (Haber/Tebsir), 2. Dogum, 3. Mabede Sunum, 4.
Vaftiz, 5. Gortinim Degistirme (Metamorfosis), 6. Lazarus'un Dirilisi, 7.
Kudiis'e Giris (Vaiforos), 8. Carmiha Gerilme (Istavroz/ Stavrosis), 9. Bos
Mezar/Dirilis (Anastasis) , 10. Goge Yiikselme (Analepsis), 11. Pentekost ve 12.
Hz. Meryem’in Oliimii (Koimesis)1”.

[konalar, renkler bakimindan da 6zgiin anlamlara sahiptir ve bu renkler ve
anlamlar1 kiliselerce belirlenmistir. Tkonalara ait renkler genel olarak; Koyu
kahverengi, Titan beyazi, toprak sarisi, Kirmizi Tonlari, Siyah, Yesil, Mavi ve
Sari Tonlar1 ile Lacivertten olusmaktadir. fkonalari yapan kisilerin kendi
tercihinin s6z konusu olmadig1 ve kiliselerce belirlenen renk smiflandirmasina
gore Beyaz, safligin rengi olup ilahi nur ve Tanri'nin yeryiiziindeki tezahiirii
olarak tanimlanmaktadir. Mavi renk ise diger alemin yapisini ve Kirmizi renk
de kurbanhigi dolayisiyla Isa’nin kurban olusunu ve ates ile vaftizini
anlatmaktadir. Kizil (Giinesin dogdugu andaki kirmizimsi) renk ise Isa’nin
dogumuna isaret etmektedir. [konalarda Altin Sarisi renk, ilahi 15181, Koyu sari
gercegi, soniik tondaki sar1 da kibir ve ihaneti ifade etmektedir. Erguvan rengi
de mutlak otoriteyi ve asaleti simgelemektedir. Yeniden dirilisi temsil eden
renk ise yesil olup genellikle peygamberlerin ve Vaftizci Yahya'nin rengi olarak
kabul gormektedir. Kahverengi renk ise toprakla iliskilendirilerek algak
gonilliiguniin isareti olarak ¢limi, sonbahari, toprag ve topraga donisu
temsil etmektedir. Siyah ise karanligin simgesi olarak oSlim ve keder ile
iliskilendirilmektedir. Ikonalarda kesislerin elbiseleri, kahverenginin yani sira,
diinyevi zevklerden, kibirden armndiklarimin simgesi olarak siyah renkte de
goriilebilmektedir.

Ikonalar genellikle 8 asamali bir islem neticesinde 6zel itina ve biiytik bir
caba ile yapilmaktadir. Oncelikli olarak selvi, mese, giirgen ve ceviz agaclari
gibi sert ve dayanikli agaglar se¢ilmektedir. Ancak agag¢ olma zorunlulugu sz
konusu degildir. Secilen agaglardan yapilan tahta levhanin tizerine birkag kat
yapistiricr stiriilmektedir. Yapistiricinin kurumasinin beklenmesinin ardindan

10 Y1lmaz, 2; Akkaya, 10-11; Alantar, “{kona”, http:wwwusdusunveotesi.net/yazilar2/(21.11.2012).
11" Akkaya, 11;Tarasov, 112-113; Solrunn Nes, The Mystical Language of Icons, William B. Eerdmans
Publishing Company 2009, 17, Jan Van Biezen, “Icons of the Dodekaorton”, http://www.
janvanbiezen.nl/dodekaorton_icons.html/(15.12.2012).
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sertlesen tabaka siinger tasi ile zzimparalanarak diiz bir ytizey elde edilmektedir.
Tahtanin rutubetten korunmas: amaciyla diizlestirilen yiizeyin tizerine
yapistiricl ile birlikte karistirilmis olan alg1 stirtilmektedir. Daha sonra tahtanin
tizerine keten bir bez gecirilmekte ve tizeri tekrar alg1 ile kaplanmaktadir. Temel
malzemesi hazirlanmis olan tahta levha tizerine, madeni bir kalemle veya ince
bir fircayla resmin ana hatlari gizilmektedir. Kilise gelenegine bagh bicimde toz
boyalar, yumurta saris1 (giiniimiizde daha ¢ok zeytinyag tercih edilmektedir),
sirke ile karistirilarak boyama islemine baslanmaktadir. Boyamanin ardindan
renklerin parlak gosterilmesi amaci ile tizerine koruyucu bir vernik
suriilmektedir. Ancak ikonalarin mum cila/ gtimiisle de kaplandig dikkat
cekmektedir. Gumiis kaplama, Kiliselerde dua edenlerin bu tasvirlere ellerini
stirmeleri ve giimiisin zararli oldugu diistincesi nedeniyle ¢ok fazla tercih
edilmemektedir. Bu islemlerin tamamlanmasindan sonra resimler kurumaya
birakilmakta ve kurumanin ardindan da ikonalarin tizerine ikonanin 6zelligini
anlatan yazilar yazilmaktadir. Yazilarin yazilmasinin ardindan ikonanin
kutsiyet kazanmas igin kilisede altarin/sunakin bulundugu mekéanda en az 40
glin muhafaza edilmektedir.

Ikonlarda vurgulanmak istenen kisi veya olay, on plana cikarilarak biiyiik
boyutlarda resmedilmektedir. Geri kalan unsurlar ise arka planda ve kiigiik
sekilde resmedilmektedir. Ciinkii ikonalarda tasvirlerde goriilen sahislarin
cizilmesi kisilerin 6nem derecesi ile dogru orantilidir. Onemli bir kisi veya olay
arka planda kalsa da diger kisilerden veya kisiden daha biiyiik boyutta
cizilmektedir!2.

Ikona kavraminin kullanilmasi ile birlikte hem yeni bir disiplin hem de
yeni bir sanat dali ve bunlara bagli olarak da yeni kavramlar ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu kavramlardan birisi de ”ikonografi” terimi olmustur.
ikonografi; ikonlar1 inceleyen, onlarin bigimlerini, simgelerini, konularini
belirleyen ve siniflandiran disiplin dalina verilen bir isimdir. Tkonografi bilimi
ile ugrasan dini simgelerin tarihini inceleyen sanata da “ikonoloji” adi
verilmektedir. Tkonografi ile ikonoloji kavramlar1 1920'li ve 1930'lu yillarda
kullanilmaya baglanmis ve yeni bilim dali olarak egitim hayatimizdaki yerini
almustir?s,

Bu baglamda da Tiirkiye’'de ikonalarin sanat eseri olarak degerlendirilmesi
ve onem kazanmasi 1960'l1 yillardan sonra olmustur. Ancak ikona yapimi
acisindan Istanbul, Bizans imparatorlugu‘nun kurulusundan itibaren bir
merkez olmus, Bati'ya ve Dogu’ya dogru yayllma da Istanbul’dan

12, Yoriikoglu, 21-22; Yilmaz, 5; Akkaya, 124, 137; Nes, 8-11.

13, Arzu Koklu, Yahudilikte ve Hiristiyanlikta Resim Sanati, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara 2006, 11-12, 59-60; Mitchell, 1987:2-3; Mitchell, 1993:553; http://www.megarevma.
net/eikonalar.htm(20.02.2013); Alantar, “fkona”, http:wwwusdusunveotesi.net/ yazilar2/
(21.11.2012).
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gerceklesmistir’4. Daha sonra Istanbul merkeziligini kaybetmis ve yerini
Aynoroz’a'® birakmistir’®.

B- Hiristiyanlikta Konsiller'” Siirecine Genel Bakis

Hiristiyanlhigin ilk donemlerindeki yayilis stirecinde, Hiristiyanhig1 yeni
benimsemis olanlar arasinda, Yahudi adetlerine uyup uymama konusunda bazi
problemler yasanmustir. Hiristiyanlar arasindaki bu problemlerin giderilmesi
amaciyla, 49 yilinda Kudiis'te “Havariler Konsili'®” adi verilen bir Konsil
toplanmustir. Bu ilk Konsil’den sonra Pavlus'un goriistinii benimseyenler ile bu
goriise karst cikan “Yahudi Hiristiyanlar” olmak {izere iki grup ortaya
¢ikmistir. Bu ayrilik, Hiristiyanlar arasindaki ilk boliinmenin de baslangici
olmustur?. Bu boliinme ile baslayan stireg icerisinde Hiristiyanlik, hem Doguya
hem de Batiya dogru genisleme gostermis, bu genisleme cografi ve tarihi agidan
Hiristiyanlar arasinda birtakim farkh diistinceleri de beraberinde getirmistir.
Farkl1 diistincelerle birlikte M.S. III. ve IV. ytizyillarda da Hiristiyanlar arasinda
Tanr1 anlayist ve Hz. Isa’min tabiati gibi cesitli konularda goriis ayriliklar:
meydana gelmistir. Bu goriis ayriliklarini gidermek amaciyla da Konsiller
toplanmaya? baslanmustir.

14 fstanbul’dan baglayan bu hizli yayilma neticesinde Bizans resim sanatinin Hiristiyan resminin
onciltigiini yaptig1 iddia edilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye'deki en zengin ikona koleksiyonu
Ayasofya Miizesi’'nde bulunmaktadir. Ayasofya Miizesi ile Istanbul Rum Patrikhanesi basta olmak
tizere Tiirkiye'nin bircok kilisesinde ¢ok sayida cesitli ikonalar bulunmaktadir. Bunlarm yani sira
ozel Kkisilerde, antika dtikkdnlarinda, miizayedelerde de ikonalara rastlanmaktadir (Bkz.
http://www.megarevma.net/eikonalar.htm(20.02.2013);  Alantar, “fkona”, http:wwwusdusun
veotest.net/yazilar2 (21.11.2012).

15 Kutsal Dag anlamimna gelen Aynaroz; Kadinlarin girmesinin yasak oldugu, Giineydogu
Avrupa’da, Yunanistanin Selanik sehri yakinlarindaki Halkidiya Yarimadasi’nda, Kassandra
Parmaklar olarak da isimlendirilen ve Ege Denizi'ne dogru uzanan yarimadanin en dogusundaki
yere verilen bir isimdir. Aynaroz Adasi’'ndaki ilk tegkilatli manastir, Kolovos adinda bir kesisin
Hierissos sehri civarinda kurdugu manastirdir. Bu manastirlarin  sayisi, giintimiizde 20
tanedir(Genis bilgi icin bkz. Abidin Temizer,. Kadinsiz Sehir Aynaroz: Tarih, Mekin ve Yasam, Studies
of The Ottoman Domain, Cilt 1, Say1 1, 2011, s. 1-22).

16 http://www.megarevma.net/eikonalar.htm(20.02.2013); Alantar, “Tkona”, http:wwwusdusun
veotest. net/ yazilar2/ (21.11.2012).

17 Bu baslik altinda sadece Tiirkiye’de gerceklestirilmis olan ilk 7 konsil ve Hiristiyanlik i¢in donim
noktast olarak degerlendirilen bazi konsiller ele alinmistir. Diger konsiller sadece isim olarak
zikredilmistir.

18 Konsil, Hiristiyan literattirtinde dini liderlerin dini 6greti ve uygulamalar i¢in karar almak ve dini
problemleri ¢6zmek amaciyla olusturulan topluluga verilen isimdir. Kiigiik capta yapilan bolgesel
toplantilara da genellikle “sinod” ad1 verilir(Genis bilgi igin bkz. Omer Faruk Harman, “Konsil”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, C. 26, Ankara 2002, s. 175; Mehmet Aydin, Hiristiyan
Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, Konya 1991, 1; Giindiiz, Din ve Inanc Sozliigii, 222-223;
Alparslan Yalduz, Konsillerin Hiristiyanlik Tarihindeki Yeri ve Iznik Konsili, Uludag Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 12, Say1:2, Bursa 2003, s. 258).

19 Abdurrahman Kiictik, “Belgelerin Isiginda Tiirk-Ermeni Miinasebetlerine Genel Bir Bakis”, AUILFD,
(Ayribasim), C. 31, Ankara 1989, s. 245; Ahmet Hikmet Eroglu, “Hiristiyanlarin Béliinme Siirecine
Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, (Ayribasim), C. 41, Ankara 2000, s.
311-312; M.A. Kiigiik, 39.

20 Bu Konsillerin toplanmasmun gerekliliginin kaynag: olarak da Kutsal Kitap gosterilmistir(Bkz.
Matta 18:20; Yalduz, 261)
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Havariler Konsili'nin ardindan Montanizm?! ve Gnostisizm? gibi
anlayislarin da dogmasina yol acacak cesitli goriisler ortaya atilmistir.
Hiristiyanlikta “Konsiller Tarihi” olarak da nitelendirilen ve ilk yedi tanesinin
Tirkiye'de gerceklestigi ekiimenik?® konsillerden ilki M. S. 325'de Iznik'te
yapilmis olan I. Iznik Konsili'dir. Bu konsil, I. Silvestre'nin Papa oldugu
dénemde Konstantin tarafindan Misir’da yetismis ve Iskenderiye Patrikligi ne
bagli bir rahip Arius'a (Aryus) karsi toplanmistir. Ciinkii Aryus, Allah’in
birligini/ Tevhid ilkesini savunmus, Isa Mesih’in tanriligini ve Inciller'de yer
alan “ilahlik” fikrini reddetmistir. Arius, Ogul'un ezeli ve ebedi olmadigini,
yaratilmis bulundugunu ve Ogul’dan 6nce Baba'nin var oldugunu iddia
etmistir. Ayrica Konsil'deki oturumda Isa Mesih’in ve annesinin Allah’tan ayri iki
ilah oldugu, Mesih'in Tanr’'dan yaratildigr ve o6z itibariyle insan oldugu
goriislerini savunan iki farkli grup da yer almustir. 325 yihindaki iznik Konsili'nde
318 piskoposun ittifak ettigi Isa-Mesih'in tanrilig1 goriisti benimsenmis ve Ariusun
goriisii mahkam edilmistir. Boylece Konsil’de Baba'min tanrihgi yamnda Ogul'un
tanrih@ ve ikisinin ayniligi veya Baba ile Ogul arasindaki tabiat esitligi
(“Homoousios=Isa Tanr1/homo= ayni, ousios= 6z”) anlayist kabul gormiistiir. Bu
anlayisa gore Isa, Baba Tanri ile ayni 6zden olup O'nun ogludur ve Baba
Tanridan dogmustur/gikmistir. Imparator tarafindan da tasdik edilen “Iznik
Formiilii#*”, Kredo'ya dahil edilmis ve giintimtize ulasan Hiristiyanlik inancin ilk
esasi olarak kayda gegmistir. iznik Konsili'nde bu ana karar maddesi ile birlikte
yirmi karar daha kabul edilmistir.

21 Montanizm II. yiizyilda adint Montanus’tan almig bir Hiristiyanlik akimidir. Montanizm, M.O.
156’l1 yillarda Pepuza (Usak ili Karahalli ilgesi Karayakuplu Koytii) merkezli Frigya Bolgesi'nde
ortaya cikmustir. Kadin liderlere 6n planda yer veren bu akim, diger Hiristiyan gruplardan farklilik
gostermektedir(Bu farkliliklar icin bkz. Ali Isra Giingor, Vatikan, Misyon ve Diyalog, Ankara, 2002,
18; Sisman, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Usak’ta Montanizm’e Dair Calismalar”, AUSBD.,C.3,S.2,
Afyon 2001, 1-6; Turhan Kagar, “Montanizm: Erken Kilise’de Catisan Gelenekler”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, C.17, Say11, [zmir 2002, s. 39-59).

22 Yahudi, Hiristiyan ve pagan kaynakli diialist bir dini hareket olarak kabul edilen Gnostisizm,
Tanri, alem, insan ve bunlarmn birbiriyle olan iliskilerini kendine has kutsal ezoterik (gizli) bilgi
doktrinine dayali olarak aciklayan dini, felsefi gelenege verilen isimdir (Yalduz, s. 261. Ayrica bkz.
Gunduz, Son Gnostikler Sabiiler, Ankara 1995, 67-77).

2 Ektimenik kavrami, Yunanca “ikamet edilen diinya” ve “biitiin diinya” anlamina gelmektedir.
Benzer tanimlari incil’de de “yeryiizii ve biitiin diinya (Matta 18:19; Luka 2:1)” anlaminda
kullanilmustir. Ektimenik Konsiller cercevesinde ise bu kavram, hem tiim Hiristiyan liderlerinin
katildigy ilk yedi konsil hem de Katoliklerce biitiin genel konsiller igin kullanilmistir. Bu kavram,
Hiristiyan olmayanlara karsi Hiristiyan olanlar1 ifade etmek icin de belirtilmistir(Bkz. Ahmet
Hikmet Eroglu, Okiimenizm ve Fener Patrikhanesi, Ankara 2005, 34-35).

24 znik Konsili'nin “Dogmatik Formiilii” soyledir: “Yeri ve gogti, goriinen ve goriinmeyen her seyin
yaraticisi, her seye kadir tek Baba Tanrr'ya inamyoruz. Biitiin ¢aglardan 6nce Baba’da olan
Tanr1’dan Tanri, Nurdan Nur, Gergek Tanrr’dan gergek Tanr, kendiliginden var olan, yaratilmamus,
Baba ile aym 6zden olan, Tanrr'nin Oglu tek bir Rab Isa Mesih’e inaniyoruz. Her sey O'nun aracilig1
ile yaratildi. Biz insanlar ve kurtulusumuz i¢in goklerden geldi. Kutsal Ruh ve Bakire Meryem’den
viicut buldu ve insan oldu. Pontius Platus zamaninda ¢armiha gerildi, ac1 ¢ekti ve gomiildii, Kutsal
Yazilar uyarinca tigtincii giin dirildi, Goge yiikseldi ve Baba'nin saginda oturdu. Dirileri ve oliileri
yargilamak i¢in gorkem iginde tekrar gelecek ve O'nun kralliginda hi¢ son olmayacaktir. Baba ve
Ogul’dan gelen, Rab olan, hayat veren, Baba ve Ogul ile birlikte tapmilip yiiceltilen Peygamberler
aracilig: ile konusmus Kutsal Ruh’a inamiyoruz. Tek kutsal evrensel ve elgisel kiliseye inaniyoruz.
Gtinahlarin affi igin tek bir vaftiz tamyoruz. Oliilerin dirilisini ve sonsuz yasami bekliyoruz”.
(Turgay Ucal, Inang Bildirgemiz, Istanbul 1996, 26-30).
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[znik Konsili kararlarma ragmen Arius'un gériisleri, hem Doguda hem de
Batida yayilmaya devam etmis ve “Ariyanizm” adi altinda gii¢ kazanmustir. Bu
glic, Hiristiyanlar arasindaki huzursuzlugu da artirmistir. Ancak Ariyanizm de
kendi icerisinde bir fikir birligi olusturamamus ve farkh goriisler ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Bunlardan bir tanesi, Istanbul Piskoposu Macedonie nin
onctliiginit yaptigr ve Kutsal Ruh’un Tanr olmadigl goriisiinii savundugu
grup  olmustur. Boylece Imparator Theodos  (379-395), Roma
Imparatorlugu'nun  Dogu Kisminin piskoposlarinin  katildigi  ve Bati
piskoposlarmin yer almadig1 bir Konsil diizenlemistir. 381 yilinda Istanbul’da
yapilan bu Konsil’de, Macedonie'nin goriisii reddedilerek Kutsal Ruh'un da
Tanr1 oldugu karari alinmis ve “Ug¢ uknumda yalmiz bir tanrisal cevher”
diistincesi ileri stiriilerek Teslis'in ti¢ unsuru tamamlanmistir. Bu kararla
birlikte dort karar daha alinmustir.

[znik ve Istanbul Konsilleri'nden sonra da Hiristiyanlik’ta “Isa’nin Tabiat1”
hakkindaki tartismalar vuku bulmus, Hz. Isa’nin iki ayri tabiata sahip oldugu
ileri stirtilmiistiir. Bu stirecte Dogu Kilisesi biinyesindeki ekollerden biri olan
Iskenderiye Ekolii, Hz. Isa’nin Tanrisal (ilahi) tabiat1 tizerinde durmus ve Tanri
bedeninin insan bedeninde birlestigi goriistinii ortaya atmistir. Antakya Ekolii
ise Iskenderiye Ekolii'niin bu goriislerine karsi ¢ikarak Hz. Isa’nin insani tabiati
tizerinde durmus ve Hz. Isa’da iki ayri tabiat bulundugunu, Meryem’in de
insan olan Hz. Isa’nin annesi oldugunu dile getirmistir. Nestoryus da Antakya
Ekoli'nti desteklemistir. Bunun iizerine Iskenderiyeli Cyrille, Nestoryus'un
goriislerine sert tepki gostermis ve Cyrille ile Nestoryus, Papa 1. Celestin’in
hitkmtine basvurmuslardir. Papa ise Nestoryus'un goriisiinii reddederek
Cyrille ile Nestoryus arasindaki tartismalarin da zaman icerisinde ciddi
boyutlara ulasmasina sebep olmustur. Tartismalarin ciddi boyutlara ulasmasi
tizerine Imparator II. Theodos, 431 yilinda Efes’'te bir Konsil toplamistir. Bu
Konsil’de; Nestoryus'un goriigleri, Hz. Isa’nin Tanriligina zarar verebilecek bir
yap1 tasidig1 gerekgesiyle reddedilmis ve Isa Mesih’in gercek bir Tanr1 ve iki
tabiata sahip bir insan oldugu ve uknum bakimindan Tanri ile ayni oldugu,
Meryem’in de “Tanr1 Annesi” oldugu gortisii kabul edilmistir.

Efes Konsili'nden sonraki zaman igerisinde 449 yilinda Efes’te yeni bir
Konsil daha toplanmustir. Bu stire zarfinda Cyrille tarafindan ortaya atilan ve
Eutyches tarafindan gelistirilen Hz. Isa’nin iki tabiatinin insan olduktan sonra
tek tabiat haline geldigi goriisti ortaya atilmis ve Hz. Isa’nin insani tabiatinin
ilahi tabiat icerisinde eridigi fikri ileri stiriilmiistiir. Bu goriis, zaman igerisinde
taraftar kazanmaya baslamis ve bu goriisii savunanlara “Tek Tabiatc1
(Monofizit)” ad1 verilmistir. Ancak Efes Konsili'ni, “Haydutlar Konsili” olarak
degerlendiren Istanbul ve Roma Kiliseleri ise yeni bir konsilin toplanmasi
gerektigini iddia etmislerdir. Bunun tizerine M.S. 451’de Imparator Marcien
tarafindan Hz. Isa’da tek tabiat oldugu fikrini savunan Monofizitlere karsi
[stanbul Kadikoy’de Konsil toplanmasi karari alinmistir. Devrin Papasi I
Biiyiik Leon zamaninda yapilan Konsil neticesinde Konsil Babalari, kurtarici bir
tek sahsiyette iki tabiat1 kabul etmis ve yirmisekiz karar ile birlikte Hz. Isa’'nin
hem insani hem de ilahi yonii oldugu karari alinmistir. Boylece Hz. Meryem’in
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bu iki farkli tabiat cercevesinde Tanr1 olan Isa’nin annesi oldugu ve dolayisiyla
Hz. Meryem’in “Teotokos” oldugu anlayist benimsenmistir. Bu anlayis
dogrultusunda Isa’da bu iki ozelligin kendisinde ayri ayri mevcut olmakla
birlikte Carmih’ta ac1 ceken Isa’nin da insan olan Isa oldugu, Tanr1 olan Isa
olmadig ilkesi benimsenmistir. 451 Kadikoy Konsili'nde alinan bu karar1 Kipti,
Stiryani ve Ermeni Kiliseleri de kabul etmemislerdir. Kadikoy Konsili'nde
alinan karari reddeden ve Hz. Isa’da “ilahi ve insani” yoniiniin birlestigi
goriisini savunan bu Kiliseler “Monofizit Kiliseler” olarak Hiristiyan
diinyasindaki yerini almiglardir.

Hiristiyanlarin Monofizit ve Diyofizit seklinde ikiye boliinmesinin
ardindan Istanbul’da sirasiyla 553 ve 68071i yillarda iki ayri konsil daha
toplanmistir. Ardindan asag: boliimde detayli olarak ele alacagimiz 787’de 1L
Iznik Konsili ve 869-870’de de IV. Istanbul Konsili diizenlenmistir. Bu siirecte
Hiristiyanlik, Doguya ve Batiya dogru yayilmaya ve bu yayilma ile birlikte
Hiristiyanlar arasinda dil, kilisenin otoritesi ve kilisedeki bazi uygulamalarda
farkliliklar kendisini gostermeye devam etmistir. Bu esnada Roma, Iznik
Konsilinde kabul edilmis olan Kutsal Ruh’un Baba’dan c¢iktig1 inancina,
Ispanya’da “Filyok/Filioque” takisini ekleyerek Kutsal Ruh’un hem Baba’dan
hem de Ogul’dan ¢iktig1 diisiincesini ortaya atmustir. Kilise igindeki bu dini
ihtilaflarin yaminda siyasi olarak da Dogu Roma Imparatorlugu’nun bagkenti
olan Istanbul’a “Yeni Roma” adiyla yeni bir statii kazandirma calismalari
baslamistir. Bu calismalar sonucunda Kadikoy Konsili'nde Istanbul ile
Roma’nin yetki konusunda esit oldugu kararinin alinmis olmasi da Roma'nin
tepkisine sebep olmustur. Ciinkii Roma; kendisinin bizzat Isa’min s6ztine gore
Petrus {izerine kuruldugu?® ve Papa’min da Petrus'un halefi oldugunu iddia
ederek kendisinin evrensel kilise ve her seyde hiikiim verebilme yetkisine sahip
olmast gerektigi iddiasinda bulunmustur. Sonugta Roma ile Istanbul
Patriklerinin arasindaki karsilikli aforozlasma ile Kilise, 1054 yilinda en biiytik
bolinmeyi yasamis, Hiristiyanlik Dogu ve Bati Kilisesi seklinde ikiye
boltinmiis; Bati Kilisesi “Evrensellik” imajiyla “Katolik”, Dogu Kilisesi de “Isa
gelenegine baghlik” ad1 altinda “Ortodoks” olarak isimlendirilmistir?®.

Hiristiyanlar arasinda Monofizit ve Diyozifizit anlayis cercevesinde
baslayan Katolik ve Ortodoks ad1 ile devam eden boliinme, Katolikler'in kendi
igerisinde de vuku bulmustur. Ciinkii Katolik Kilisesi'ndeki papalik makamz,
Roma’daki Petrus Kilisesi'nin yapimi adi altinda liiks harcamalar igerisine
girmis ve mevkisini ticaret merkezi haline getirmistir. Ayrica bu olumsuzlukla
birlikte Papa’nin kendisini kilise devletinin ilk sahibi olarak lanse etmesi, etkin
bir niifuza sahip olmasi ve papalik makamini kullanarak devlet islerine
karismasi siyasi agidan Papalik ile krallar arasindaki iliskileri de olumsuz
bicimde etkilemeye baslamistir. Bu olumsuzluklarla birlikte Kilise’nin kendisini

25 Bkz. Matta 16:18.

26 Abdurrahman Kiiciik, Ermeni Kilisesi ve Tiirkler, Ankara 2003, 117-138,146-152; Francis Dvornik,
Konsiller Tarihi II. Iznik’ten II. Vatikan’a, Cev. Mehmet Aydimn, Ankara 1990, 3-21; G. L. Seidler, Bizans
Siyasal Diistincesi, Cev. Mete Tuncay, Ankara 1980, 21-29; Eroglu, “Huristiyanlarin Boliinme Siirecine
Genel Bir Bakis”, s. 317-321; M. A. Kiigiik, 26-27, 40.
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“Yanilmaz Otorite” olarak gormesi, kendi igerisinde de yozlasmaya baslamasi
ve tilkenin genel durumunun kétiilesmesi kiliseye karsi tepkilerin artmasima
sebep olmustur.

Katolik Kilisesi'ne karsi olusan tepkiler tizerine Kilise; 19 Nisan 1529'da
Spire’de (Speyer) bir toplanti diizenlemis, bu toplanti sonucunda Luther ve
taraftarlari, Papa ve Imparator tarafindan aforoz edilerek “protesto edenler”
anlaminda “Protestan” adi ile adlandirilmislardir. Hiristiyanlikta tartismalar
son bulmamis ve bu tartismalar ile ilgili olarak I., IL, III., IV. ve V. Latran
Konsilleri, I. ve II. Lyon Konsilleri, Viyana Konsili, Konstans/Constance
Konsili, Bale-Ferrare-Florance Konsili gibi ¢esitli Konsiller diizenlenmistir.
Yapilan bu konsillerin ardindan Katolik Kilisesi, kendisini yenilemeye
calismuistir. Bu yenileme calismalar1 neticesinde Protestanlifa karsi 1545'te
Trent'te bir Konsil toplanmis, imanla ilgili Katolikligin kesin doktrini
aciklanmis ve daha once yapilan yanlislarin diizeltilmesi karari alinmistir.
Ancak Protestanlik hizli bir sekilde yayilmaya devam etmis ve Protestanlik da
Hiristiyan diinyasinda Katolik ve Ortodoks ile birlikte Hiristiyan mezhep
icerisindeki yerini almistir?’.

Hiristiyan diinyasindaki tartismalar ve boliinmeler daha sonraki yillarda
da devam etmis ve bu tartismalar1 degerlendirmek igin Hiristiyanlik adina yeni
bir doénemin baslangici olarak kabul edilen 1. ve II. Vatikan Konsilleri
diizenlenmistir®®. Ancak Hiristiyan tarihinde yapilan Konsiller igerisinde
Iznik’te diizenlenen II. Konsil, muhteviyat, olusum ve kararlar bakimindan
diger konsillerden farklilik gostermektedir. Bu farklilik da, Konsil'in “ikona”
merkezli olmasindan kaynaklanmaktadir. Asagida da bu ozellik tizerinde
durulacaktir.

C- Ikonografik Ag¢idan II Iznik Konsili

Romalilar, Hiristiyanhgin yayilma stirecindeki artis tizerine Hiristiyanlara
karst sert politikalar uygulamaya baslamistir. Bu sert tavirlar nedeni ile
Hiristiyanlar da putperest Romalilarin sert tutumlarindan kurtulma amacina
yonelik olarak uzun ve karmasik dehlizlerden olusan yeralti sehirlerine
(Katakomblar) sigmmuislardir. Boylece her tiirlti yasam bicimlerini burada icra
eden hatta oliilerini de buralara defneden Hiristiyanlar, her tiirltii duygu ve
disiincelerini katakomblarin  duvarlarina ¢esitli sembollerle islemeye
calismuislardir. M.S. IV. Yiizyi'a gelindiginde Imparator Konstantin’in
Hiristiyanlig1 resmi din olarak kabul etmesi ile gesitli bolgelere kiliseler insa
edilmeye baslanmis ve katakomblardan aliskanlik olarak kalan resim yapma
gelenegi kiliselerde de devam etmistir.

IV. yiizyil'a kadar devam eden bu siisleme anlayisi zaman igerisinde
degisim gostermeye baslamistir. Ciinkii o donemlerde Hiristiyanlar arasinda

7 M. A. Kiigtik, 40-45.

28 Bu konsiller hakkinda genis bilgi icin bkz. Dvornik, 3-105; Aydn, Hiristiyan Genel Konsilleri ve II.
Vatikan Konsili, 12-62. Ayrica bkz. Jean Frangois Mayer, “II. Vatikan Konsili'nden Sonra Hiristiyan
Diinyasindaki Yeni Temayiiller ve Gelismeler”, Divan Disiplinleraras1 Calismalar Dergisi, C. 2, 2000, s.
75-112.
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okuma ve yazma oraninin ¢ok diisiik olmasi, Hiristiyan Kutsal Kitabi'ndaki
yasanmis bazi olaylarin veya onemli sahsiyetlerin halka anlatilmas: gerektigi
dillendirilmeye baglanmugtir. Bdylece dini olaylarin  ve sahsiyetlerin
resimlerinin yapilmasimin kaginilmaz ve bir gereklilik oldugu kararlastirilmstir.
Bu suretle kutsal kitaplarda yer alan olaylar ile Hz. Isa, Hz. Meryem basta
olmak tizere Hiristiyan Azizler egitim ve 6gretim araci olarak resmedilmistir?.
599’da Marseille Piskoposu’nun, kiliselerdeki biitiin resimleri kaldirtmas:
tizerine Papa Gregoire le Grand’in (590-604) ikonalarin geleneklerdeki yerine ve
Oonemine isaret ederek “Kiliselerde, azizlerin hayatin1 resmetmeye,
Antikitenin bize izin vermesi, sebepsiz degildir. Bu resimlere sayg1
gostermeyi savunarak, ovgiiye layik olacaksin. Resim vasitasiyla bir resme
tapmak ayr1 sey, birine resim vasitasiyla tebcillerimizi gondermek baska bir
seydir. Yazi, okumay1 bilenler i¢indir. Resim, okumay1 bilmeyenler i¢indir.
Taklit etmek zorunda olan cahiller, resimlerle bilgi o6grenmektedirler.
Resimler, yazi bilmeyenlerin kitabidir” seklinde yaptig1 aciklama da bu
diistinceyi teyit etmektedir®.

Yapimmun III. Yiizyil'da bagladigr iddia edilen ikonalar, VI. Yiizyil'dan
sonra dini hayattaki fonksiyonlarim artirmaya baslamis, dini uygulamalarin ve
ibadetlerin vazgecilmez kutsal aract olmustur. Bu siirecte ikonalara, tapinak ve
kentleri saldiridan kurtardiklar1 veya koruduklari inanci cergevesinde dini
anlam yaninda biiyiisel vasiflar da eklenmistir. Hatta Istanbul’'un kusatma
alttna alinmas: stirecinde Hz. Meryem’e3! ait ‘Yol Gosterici/ Theotokos
Hodegetria®” adli bir ikonanin kusatmayr piiskiirtmek amaciyla surlarmn
etrafinda dolastirildig1 da anlatilmaktadir®.

Dini tasvirleri konu alan ikonalara karsi gosterilen ileri derecedeki saygi ve
sevgi, zaman zaman asir1 boyutlara ulasmustir. Oyle ki adaklar adama, sifa
bulma ve buna benzer cgesitli dilekler ile ontinde egilerek 6pme, ilahiler
soyleme, kandil ve mumlar yakma gibi degisik faaliyetler/ uygulamalar
kendisini gostermeye baslamistir. Hatta Hz. Isa ile Hz. Meryem ve azizler

29 Mircea Eliade, Dinsel fnanglar ve Diigiinceler Tarihi, Cev. Ali Berktay, C. 3, Istanbul 2003, 71-72;
Mehmet Zeki ibrahimgil, Sanat Tarihi (Lise I), Ankara 2009, 60-62; Oktay Aslanapa- M. Arif Mansel,
Sanat Tarihi, Istanbul 1973, 85-89,157; Levent Aygiil, 20. Yiizy1l Bat1 Resim Sanatinda Dinsel 1mgeler,
(Bastlmamig  Yiiksek Lisans  Tezi), [stanbul 2007, 11-13; Yoriikoglu, 6, 17-19;
http://www.rehberobasi.org/forum_posts.asp? TID=426, (11.10.2012).

30 Bkz. Mehmet Aydin, “Bizans Kilisesinde Ikonoklast Hareketin Kokenleri”, Selcuk Universitesi Hahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1 13, Konya 2002, s. 6.

31 Ortodokslarda Hz. Meryem icin Panagia (Kutsallarin Kutsalt), Ahrandu (Lekesiz, giinahsiz),
fperevlogimeni endoksu (Cok kutsanmis ve gorkemli), Theotokos (Tanri-doguran/Tanri'ya insan
tabiat1 veren), Aiparthenu (Ebediyen Bakire) gibi gesitli sifatlar verilmistir(Bkz.Ortodoks Inang ve
ibadetinde Hz. Meryem’e Verilen Sifatlar:21.10.2012).

% Hiristiyanlikta Hz. Meryem’'in Hodegetria (Yol gosterici) ikonasindan bagka Eleousa (Hassas
Dokunus), Blachernitissa (Dua eden), Kyriotissa (Tahta oturmus) ve Bizans Imparatorlugu’nun
askeri giiclerinin simgesi olarak da kullanilan Nikopeia (Hz. {sa’y1 iki eli arasinda tutan) gibi bircok
konuyu ihtiva eden ikonalar1 bulunmaktadir(Genis bilgi icin bkz. “Kinds of Marian Icons”,
http:/ /campus. udayton.edu/mary resources/ icon3.html.(12.10.2012).

3 Akkaya, 133-134; Tarasov, 69-70; Alantar, “Tkona”, http:wwwusdusunveotesi.net/yazilar2/ (21.11.
2012).
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aracihigryla insanlarmn sorunlarmnin ¢oziild{igi inanc1 da yayginlik kazanmustir.
Bu baglamda da yeni dogan bebeklere ve 6liimiin rahat gerceklesmesi amaci ile
olmek {izere olanlara ikonalar gosterilmeye baslanmis ve yeni evliler ikonalar
ontinde kutsanmigtir34,

Tarihi gelisim siireci i¢cinde bu tiir uygulamalara ve dini diisiincelere sahip
olanlar (fkonodiil/ikonofil/ikonaseverler/Ikona taraftarlari) ile birlikte, boyle
bir anlayis1 kabul etmeyen ve putperestlik olarak degerlendirenler (ikonoklast/
ikonomach/ikona diismanlari/ Tkonalari tahrip edenler) de ortaya cikmaya
baglamistir. Ctinkii Tkona taraftarlarma gore Tanri’nin On Emir’in hiikiimleri
icerisinde “Kendine yukarida gokyiiziinde, asagida yerytiziinde ya da yer
altindaki sularda yasayan herhangi bir canliya benzer put yapmayacaksin®”
buyurdugunu ve Hiristiyan kutsal kitabinin bazi boltimlerini de delil alarak
boyle bir uygulamanin putperestlik3¢ oldugunu savunmuslardir. Ikonoklastlar
ise ti¢ (evharistiya ayinindeki ekmek ve sarap, kilise binalar1 ve hac) objenin
kutsiyeti oldugunu, ¢iinkii bunlarin din adamlar: tarafindan kutsandigin diger
nesnelerin kutsanmadigini ve kutsal olamayacagmi iddia etmislerdir. Ayrica
[sa'nin act cekerken resmedilmesinin, Tanr’mmn da aci cekmesi olarak
yorumlanabilecegini ve bu tiir resimlerin Isa’min insani yonti oldugunun
kabuliinii gosteren bir goriinim dolayisiyla ¢ift basliik yaratabilecegi
diisiincesini de ileri siirmiislerdir®”. Ikonoklastlarin bu diisiincelerine karsilik
ikonodiiller de ikonalara tapilmadigin sadece sayg1 gosterildigini ve bunun bir
gelenek oldugu iddiasinda bulunmuslardir. Hatta onlar, bu iddialar ile birlikte
ikonoklast anlayist benimseyenlerin Yahudiler ve Miislimanlarla birlikte
Monofizit Hiristiyanlar tarafindan desteklendikleri/ etkilendikleri ve
Ermenilerin yasadiklar1 bolgelerden geldikleri diistincesine de sahip
olmuslardir. Iddialar bunlar ile siirli kalmamis; III. Leo'nun Yahudiler
arasinda biiytimiis olmasi dolayisiyla Yahudilikle iliskisi oldugu ve ikona
karsitliginin da buradan geldigi; Yahudi donmesi olan bir kdhinin énce Emevi
Halifesi II. Yezid'i®® (720-724)'i sonra da III. Leo’yu ikonoklast bir ferman
yaymlamaya ikna ettigi de diger iddialar arasindaki yerini almistir®®. Ayrica
Dogu-Bat1 seklindeki kiiltiir farkliliklari, genelde Kilise-Devlet catismasi, 6zelde
Kilise-Manastir ¢ekismesi gibi bazi unsurlarin da ikonoklast hareketin
dogmasina neden oldugu da ileri stiriilen iddialar arasindadir4.

Bizans tarihindeki en 6nemli ve en ilging catisma orneklerinden birini
olusturan Ikonoklastlar ile Tkonodiiller arasindaki catismalar/ ihtilaflar zaman

3 Alantar, “Ikona”, http:wwwusdusunveotesi.net/yazilar2/ (21.11. 2012); Yilmaz, 1; Akkaya, 133.

35 Bkz. Cikis 20:4.

3 Bkz. I. Tarihler 16:26, Galatyalilar 4:8-9, Efesliler 5:5, Filipililer 3:19.

37 G. Barker, O'nun Izinde, Istanbul 1985, 79; Bekir Zakir Coban, “Bizans Ikonoklazmimin Nedenleri ve
Islam Etkisi Tartismast”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII Say1: 4, 2008, s. 122; Hatice
Ozyurt Ozcan, “Tigran Honents (Aydinlatict Aziz Gregorios) Kilisesinin Freskolar: Ne Kadar Bizans'li?”,
Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 25, Say1 1, Ankara 2008, s. 165-166.

3 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Nichael Cook, “Erken Déneme Ait Bir Fiten Metni”, Cev. M. Emin
Eren - Muzaffer Tan, AUIFD, C. 48, Say1 1, 2007, s. 169-175.

% Bu iddialar hakkinda genis bilgi icin bkz. Coban, 2008:119-135, 143; Ozcan, 2008:166.

40 Bkz. Coban, s. 132.
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icerisinde siddetlenmeye baglamistir. Bu siire¢ icerisinde 692’de Bizans
imparatoru II. Justinianos (685-717) Istanbul’da besinci ve altinci okiimenik
konsillerin kararlarin1 pekistirme amact ile Trullo (Quinisext) konsilini
toplayarak [sa’nin tasvirinin yapilmamasi veya ibadet edilmemesi ve kiliselerde
de yer almamasi kararmmi almistir. Ancak asil ikonoklast anlayisin hakim
bulmasi III. Leo/Leon#! ile olmustur42.

III. Leon, Karanlk ¢ag olarak da adlandirilan bir donemde Imparator
olmustur. Bu doénemde Bizans Devleti; mali ve askeri bakimdan ¢okmiis ve
cevre tilkeler ile de miicadeleler icerisinde olmustur. Hatta Bizans Devleti,
topraklarini da kaybetmeye baslamistir. Devletin, zorluklar yasadigi bu
donemlerde, kilise ve manastirlar hem ekonomik agidan giiglii olmus, hem
kendi iginde c¢atismalar yasamus, hem de askerlikten kacanlarin veya
vergilerden muaf olmak isteyenlerin yuvasi haline gelmistir. Boylesine iki farkl
ortam, Imparatorlugun kiliselere bakis agisinda degisimlere sebep olmustur.
Boyle bir siirecte III. Leon'un Araplara karsi savaslarda tistiinliik saglamasi
onun 6nemini ve imparatorlugun saygmnligmi artirmistir. Bu siireg, birgok
gelismenin ve yeniligin baslangici olmustur. Ciinkii Imparatorluk tarafindan
ozgiir koyliileri yerlestirme politikasi, tarim yasasi, denizcilik yasasi ve 6zellikle
orduda disiplin ve itaati saglamaya yonelik askerlik yasast gibi yeni yasalar
ortaya konulmustur. Hatta ilk defa, Bizans devletinde “Ecloga” ad1 ile bilinen
Yunanca yazilmis bir medeni hukuk yasast da hazirlanmistir. III. Leon, bu
reform calismalari ile birlikte tek bashlig1 savunarak Hiikiimetin hem dini hem
de siyasi fonksiyonlari elinde bulundurmasi gerektigini diistinmiistiir. Bu
cercevede III. Leon da Justinyen gibi kendisini hem imparator hem de rahip
olarak telakki etmistir. Boylece 726’da Dogu kokenli IIl. Leo/Leon (717-741)
dinin 6ztine donme amacina yonelik “reform” girisimi olarak da
degerlendirilen “Tkonoklazm hareketi”ni baslatmistir. Bizans tarihinde 726-843
yillar1 arasinda faaliyet gosteren dini resimlerin ve diger kutsal imge veya
anitlarin dini veya politik sebeplerle tahrip edilmesi olarak da tanimlanan
ikonoklazm (ikona kiricilik) hareketinin vuku buldugu 726'da baslayan ve 787
II. iznik Konsili'ne kadar devam eden siireg, Hiristiyan kaynaklarinda “Birinci
Ikonakiricilar Dénemi” olarak yerini almistir.

Imparator III. Leon, ilk olarak 726 yilinda Bizans'mn ilk imparatorluk saray1
olan Biiytik Saray’in bugitinkii Sultanahmet Meydani'na bakan Halki (Bronz)
Kapist'nin iistiindeki Halki'nin Isa’s1 olarak da isimlendirilen Hz. Isa ikonasimi
kaldirtmis ve yerine bir Hag resmi koydurtmustur. Ayrica Isa’min paralar
tizerindeki resmini kaldirarak kendi resmini yerlestirmis ve ardindan da 17
Ocak 730’da bir ferman yayinlayarak dini muhteviyata sahip resimlerin yok
edilmesini istemistir. Tasvirlere ibadeti paganlkla es tutan bu fermanm

41, TI1. Leon’dan 6nce de etkisiz bazi ikonoklast girisimler olmustur. M.S 3001ii yillarda Ispanya’da
Elvire Konsili'nin toplanarak, kiliselerde resimlerin yasaklanmasi karari almas: bu 6rneklerden
sadece bir tanesidir(Bkz. Aydm, “Bizans Kilisesinde Ikonoklast Hareketin Kékenleri”, s. 6).

4. Aydin, “Bizans Kilisesinde Ikonoklast Hareketin Kokenleri”, s. 6-7.
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ylrirlige girmesinin ardindan kiliselerdeki ikonalar ve onlar1 andiran her
tuirli kilise tasvirleri de ortadan kaldirilmistir4.

[konoklast hareketi onaylamayan Germanuis'un yerine de kararlari
onaylayacak Anastas’1 patrik olarak atamistir. Ayrica Ikonakiricilik egilimi
icerisinde olmayanlar: da bilgisiz ve bagnaz olarak degerlendirmis ve kendisine
gore gerici olan bu anlayisa sahip kesislere ve her tiirlti tarikata kars: ¢ikmuistir.
Hatta yaymladigt ferman c¢ercevesinde bazi Manastirlar1 kapatarak IIL
Gregoire’e (731-741) cevap olarak Bizans’a bagli olan Jalabre ve Sicilya’daki
piskoposluklarin gelirlerine el koymustur. Romalilarin ikamet ettigi, Illyrie’yi
(Arnavutluk) ve Thessalonique (Selanik)'deki Papalik makamim da Istanbul
Patrikligine baglamay1 ihmal etmemistir¢. Boyle bir ortamda Theodor Studit,
Germanius, Damasken ve Nikefor gibi ikona taraftari olanlar da ikonalarin
mesrulugunu savunmus ve bununla ilgili calismalar yapmuislardir. Bunlar
arasinda III. Leon’a sert tepki gosterenler de olmustur. Bunlardan en ¢nemlisi
Anadolu piskoposlarinin temsilcisi ve kilisedeki ihtiyar cemaatin 6nderlerinden
ikona yanlis1 Samli Yohannes#* olmustur. Yohannes sadece tepki gostermekle
kalmamis ayni zamanda halkin bilinclenmesi adina ikonoklastlara karsi tig
bolimliik diistincelerini de anlatmistir. Ciinkii ona gore tasvirlere ibadet
etmenin putatapicilik ile ilgisi yoktur. Hatta Imparatora “Kiliseye yasalar
yapmak hiikiimdara diismez, sana (kutsal) sozti (Kelam'l) hiikiimdarlar
getirmedi, havariler ve nebiler, papazlar ve din bilginleri ogretti.
Hiikiimdarlarin ilgilenecekleri konu, siyasal iyiliktir; kilise diizeni, ancak
papazlarla din bilginlerinin karisacaklari bir sorundur ve bu bir haydutluk
eylemidir...Ey Kral, gtindelik yasayisimizla ilgili seylerde sana boyun egeriz.
Mallarimiz: haraglar ve vergiler ve hediyeler halinde sana veririz, fakat kiliseye
iliskin konular da, kelam’i bize 06greten ve kilise yasasini yapmis olan
ruhanilerimiz var. Kutsal perdelerimizin bizim icin biraktig1 stirekli sinirlar
degistirmeyiz. Gelenekleri aldigimiz gibi koruruz. Eger kilisenin yapisini kiigiik
bir seyde bile olsa bozarsak, biitiin yap1 ¢cok ge¢meden ¢oker. Fakat kilisenin
imparatorluk fermaniyla idare edilmesini aklim almaz. Kilise, babalarin yazili
ve yazisiz gelenekleriyle yoneltilir. Nasil Incil biitiin diinyada herhangi bir yazi
olmadan dgretilmisse onun gibi Tanr1'y1 ve azizleri tasvirlerle temsil etmemiz
de dualarimizda yiiztimiizii Dogu’ya ¢evirmemiz de, dylece biitiin diinyada bir
gelenek olarak bize kadar gelmistir...” diyerek genis bir yanki uyandirmustir.

4 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret Isiltan, Ankara 1981, 146-149; Onur Yamaner,
“Bizans Ikonakiricilig1 Uzerine Bir Inceleme: III. Leon ve Tkonakiricihk”, Akademik Bakis Dergisi, Say
29, 2012, s. 1-10; Aydin, “Bizans Kilisesinde Ikonoklast Hareketin Kokenleri”, s. 5-7; Coban, s. 117-
149; Yilmaz, 1-2;  http://tayproject.eies.itu.edu.tr/downloads/  Bizans_EA.pdf(12.09.2012);
“Tkonaklazm (Tkona Diigmanhig)”, http://www.oodegr.com/tourkika/eortes/kyriaki_ orthodoxias.
htm.(12.10.2012).

# Seidler, 30-31; Dvornik, 24; Yamaner, s. 1-6; Aydin, s. 6-8.

4 Samli Yohannes hakkinda genis bilgi icin bkz. Daniel Sahas, “Hiristiyanligin Islam’la Olan
Miizaralarimda Arap Karakteri Yunana Ed-Dimagki'nin Konumu”, ¢cev. M. Faruk Toprak, Tirk Islam
Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi, Say1 9, Konya 2010, s. 29-48.
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Ancak bu tepkinin, III. Leon icin ¢ok fazla bir degeri ve etkisi olmamistiré.
Buna benzer bir baska diyalog da Leo ile Papa II. Gregoire arasinda
yasanmistir. Leon, kendi hakliigimi gosterme amaciyla Papa II. Gregoire’a
fermanini gondermis ve ikonlara kars1 tutumunu bildirmistir. Papa II. Gregoire
de “Dogmalar, imparatorlar1 degil; rahipleri ilgilendirir. Nasil ki rahibin,
sarayin islerini idare ve imparatorlara bir gorev onerme hakki yoksa;
imparatorun da kiliseyi yonetmeye, din adamlarina hitkmetme, sakramentlerin
sembollerini ¢ekip cevirmeye ve takdis etmeye hakk: yoktur. Biz sizi imparator
olmaya ve bu vasiflara layik bir rahip olmaya davet ederiz.” seklinde cevap
vererek yaptiginin yanlishigini dile getirmistir. Ancak bu cevap da Leo tizerinde
herhangi bir etkiye sebep olmamigtir®.

II. Leon’dan sonra yerine oglu V. Konstantin/Constantine (741-775)
gecmis ve o da babasindan kalan ikonoklast anlayisi benimsemis ve devam
ettirmistir. V. Konstantin de goriislerini saglamlastirmak adma 754 yilinda
Hiereia’da bir konsil toplamistir. 10 Subat-8 Agustos 754 tarihleri arasinda
yapilan ve 398 piskoposun katildig1 bu Konsilde, biittin dini resimlerin yerine
dini olmayan resimlerin bulundurulmasi karar1 alinmistir. Yohannes gibi ikona
taraftarlar1 bu konsilde aforoz edilmislerdir. V. Konstantin’den sonra da yerine
IV. Leon tahta ge¢mis ve III. Leon ve V. Konstantin’e gore daha sakin bir hayat
yasamistir. Kendisi ikonoklast anlayisa sahip olmasina kars:t din adamlarma
yonelik herhangi bir husumet beslememistir. Hatta onlarin niifuz kazandiklari
da iddialar arasmndadir.

780’de IV. Leon'un 6lmesi tizerine 31 Temmuz 786’da ¢ocuk yasta (10
yasinda) tahta gikan VI. Konstantinos adina devlet islerini yiiriiten irene/Eirene
iktidar1 ele gecirmistir. Irene de yaklasik elli yillik ikona karsit1 tavri kaldirmak
igin Patrik Tarasios'un baskanliginda tahmini 350 piskopos ve ¢ok sayida
kesisin katildig1 Istanbul’da Havariler Kilisesi'nde bir konsil diizenlemistir.
Ancak bu konsil, ikonoklast askerler tarafindan dagitilmistir. Bu siire zarfindan
sonra M. S. 787’de Iznik’te bir konsil daha toplanmistir. Bu konsil, Imparatorice
[rene tarafindan Ikonoklast Harekete (1konoklazm) karsi diizenlenmistir. IIL
Iznik Konsili, 24 Eyliil'de baslamis ve 23 Ekim 787’ye kadar devam etmistir.
Uzun bir zaman diliminde gerceklesen ve Ikonoklast anlayisin yok edildigi
konsilin ilk oturumu Iznik’teki Ayasofya’da yapilmis ve sekiz oturum seklinde
devam etmistir. Burada Azizlerin resimlerine yapilan ibadetin mesrulugu kabul
edilerek Tkonoklazm anlayis1 reddedilmis ve resimlere, ikonlara doniis serbest
birakilmistir. Hatta giintimiizde kiliselerde ikonasiz gerceklestirilmeyen ayinin

40 Seidler, 27; Ostrogorsky, 152-153; Dvornik, 24; Aydin, “Bizans Kilisesinde Tkonoklast Hareketin
Kékenleri”, s. 8; Coban, s. 120-123; Yamaner, s. 8-10; Koklii, Yahudilikte ve Hiristiyanlikta Resim
Sanati, 25-55; Ernest Barker, Bizans Toplumsal ve Siyasal Diisliniisii, Cev. Mete Tuncay, Ankara
1995, s. 100; Yamaner, s. 8. Ayrica bkz. Toére Sivrioglu, “Bizans Devletinde Kilise-Devlet
Catismasinin Toplumsal Nedenleri ve Taraflart”, Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi —
Say1:18 (2012), s. 73.

47 Ostrogorsky, 152-153; Dvornik, 24; Aydin, “Bizans Kilisesinde Ikonoklast Hareketin Kdkenleri”, s. 8
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temeli de atilmigtir. Alian yirmi karar* ile birlikte bu Konsil'de ikonalara sayg:
gosterilmesi onaylanmis, ancak onlara tapilmasi veya putlastirilmasi
yasaklanmustir. Ciinkii onlara gore Ikonalara saygi gostermenin temelinde,
Tanr1 S6zii olarak telakki edilen Hz. Isa’nin insan biciminde viicut bulmus
olmasi yatmaktadir. Tanri'nin oglu Hz. Isa, insan bedeni alip fiziksel bir
goriintime sahip olmast dolayisiyla Ogul’u ve azizleri tasvir etmek icin somut
nesneleri kullanmak ka¢inilmazdar.

813 yilinda ise Ermeni oldugu iddia edilen V. Leo'nun (813-820) imparator
olmasi ile 813 yilindan baslayan 843 yilina kadar devam eden ancak etkili
olamayan “Ikinci Tkonakiricilar Dénemi” olarak degerlendirilen bir siireg
baslamistir. Bu stirecte V. Leo ilk girisim olarak ikona yanlis1i Patrik
Nicephorus'un istifa etmesini saglamis ve yerine ikona karsiti Theodotus'u
atamistir. 815 yilinda da Ayasofya’da ikinci bir “ikonoklastik konsil”
toplanmustir. Fakat konsil, ikona taraftarlari igin etkili bir konsil olamamustir. V.
Leon’dan sonra da yerine II. Mikhail ve onun oglu Theophilos gelmistir.
Theophilos'un 6ltumti ile birlikte esi Theodora® ikonoklast anlayisa sahip patrik
Grammaticus'u azlederek vyerine ikonodiil anlayisa benimsemis olan
Methodius'u getirmis ve imparatorluk igin de IIl. Mikhail'i atamstir. Tkona
yanlist olan Theodora, hicbir seyin devletin giivenliginden daha yararh
olamayacagin diistinerek yanindaki ytiksek kamu gorevlileri ile birlikte buitiin
niifuzlu kesisleri huzuruna cagirmis ve onlardan tasvirler kiilti sorununa
¢oziim bulmalarini istemistir. O, Kesislerden kutsal kitaplardan tasvirlere
tapinma ile ilgili kanitlar1 bulmalarimi soyleyerek her iki taraftan bazi
sahsiyetlerin de yer aldig1 konsil toplanmasini 6nermis ve ulusal bir bildiri
yaymmlamistir. 843 yilinda da Ayasofya Kilisesi'nde, Imparatorice Theodora'nin
da hazir bulundugu torende, Patrik Methodios ikonoklastlar: elestiren bir
konusma yapmis ve konusmanin ardindan bugiin de Ayasofya’nin apsisinde
duran Meryem ve Cocuk Isa ikonasiin acilis1 gerceklestirilmistir. Boylece III.
Mikhail ile “ikona eksenli” bunalim dénemi sona ermis ve ikonalara eski
konumlar1 kazandirilmistir®. Giintimiizde de Ortodoksluk’ta, o gitinlerin
anisina buyiik orug devresinin ilk pazar giinii, Ortodokslugun zaferinin pazari
olarak kutlanmaktadir5'.

48 Bu kararlar piskoposlarin atanmasi, ayrilmasi ve onlarla ilgili bazi unsurlar, 6 konsilin kabuli,
Kilisede olan esyalarin kutsiyeti, Bolgesel sinodlarmn yillik tutmalari, Dian adamligina adaylarmn
genel konumlari, din degistirme icin gerekli kurallar gibi kilise yapist ve diizeni ile ilgili
kararlardir(Bu kararlar hakkinda genis bilgi icin bkz. Norman Tanner, Decree of The Nicea Council
787, Georgetown University Press 1990, 133-156; “The Second Council of Nicaea”, http://www.
newadvent. org/cathen/ 11045a.htm/.(12.10.2012).

4 Teodora igin 1 Subat’ta onun anisina kutlama yapilmaktadir.

50 Bkz. Seidler, 60; Ostrogorsky, 154-165; Dvornik, 24-25; Yilmaz, 2-3; Eliade, 72; Coban, s. 121-122.
Aydin, s. 5-13; Yamaner, s. 8-10; https://openaccess.firat.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/
11508/16102/186218.pdf?sequence=1&isAllowed=y(11.03.2013);http:/ /www.oodegr.com/ tourkika/
eortes/kyriaki_orthodoxias.htm (12.10.2012).

51 Ortodokslarca Biiyiik orug devresinin ilk pazar giinii olarak takdir edilen bu giinde, Musa, Harun
ve Samuel gibi peygamberler hatirlanmakta ve Kutsal Kitap’tan Ibraniler 11:24-26, 32-12:2 ile
Yuhanna 1:43-51 gibi bolumler okunmaktadir(Bkz http://www.oodegr.com/tourkika/
eortes/kyriaki_orthodoxias.htm. (12.10.2012).
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Sonug

Hiristiyan diinyasi, yayilma siirecinde Yahudi adetlerine uyup uymama
konusu basta olmak tizere Hiristiyanlar arasinda Tanr1 anlayisi ve Hz. Isa’'nin
tabiat1 gibi gesitli konularda goriis ayriliklar1 meydana gelmeye baslamistir. Bu
goriis ayriliklar1 Hiristiyanlik icerisinde dénem donem ciddi tartismalara ve
boliinmelere sebep olmustur. Bu goriis ayriliklarim gidermek amaciyla
Konsiller toplanmis ve bunun ilk rnegini de M.S. 325'de Hz. Isa’nin tabiat: ile
ilgili olarak yasanan hakkindaki tartismalari ¢6zmek amaciyla yapilan Iznik’te
yapilmis olan L. znik Konsili olusturmustur. Bu konsil, ¢6ziim saglayamamakla
birlikte diger konsillerin de habercisi olmus ve Hiristiyanlikta Konsiller Tarihi
olarak da kaynaklarda yer alan Konsiller siireci baglamstir. I. Iznik Konsili'nin
ardindan “Kutsal Ruh’'un Tanrilig1” tartismalari tizerine toplanan I. Istanbul
Konsili ve ardinda da Hz. Meryem’in Tanr1 Annesi olup olmadig: tartismasi
tizerine yapilan I. Efes Konsili diizenlenmistir. Tartismalar, “Hz. I[sa’nin tanr
m1? Insan mi1?” oldugu seklinde devam etmis ve bunun {izerine
Kadikoy/Kalkedon Konsili toplanmistir. Ardindan Istanbul’da iki konsil daha
diizenlenmis ve Iznik’te de ikinci bir konsil toplanmistir. Bu konsilleri diger
konsiller devam etmis ve en son Hiristiyanlik icin yeni bir dénemin baslangici
olarak kabul edilen I. ve II. Vatikan Konsilleri diizenlenmistir. Ancak Hiristiyan
tarihinde yapilan Konsiller icerisinde Iznik’te diizenlenen II. Konsil,
muhteviyat, olusum ve kararlar bakimindan diger konsillerden farklilik
gostermektedir. Bu farklilk da, Konsil'in “ikona” merkezli olmasindan
kaynaklanmaktadir.

590'I1 yillardan II. iznik Konsili'nin de diizenlendigi 787 yilina kadar olan
stire¢ Hiristiyanlikta Tkonaklazm dénem olarak adlandirilmistir. Bu donem,
dini-siyasi sorun olarak Bizans Imparatorlugu acisindan en sikintil
dénemlerden birisi olmustur. Bunun da dini, siyasi ve kiiltiirel gibi bircok
sebebi bulunmaktadir. Bununla birlikte III. Leon'un Yahudiler arasinda
biiytimiis oldugu dolayisiyla Yahudilikle iliskisi oldugu, Yahudi dénmesi olan
bir kahinin once Emevi Halifesi II. Yezid'i (M. 720-724)'i sonra da III. Leo’yu
ikonoklast bir ferman yayinlamaya ikna ettigi gibi iddialar da giindeme
getirilmistir. Ancak sebebi ne olursa olsun Ikonoklazm olarak adlandirilan
dénem, Hiristiyanlikta uygulama agisindan [konoklast ve Ikonodiil olarak
isimlendirilen iki farkli anlayisin/ grubun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu
boliinme ve catisma II. Iznik Konsiline kadar devam etmis ve konsil’de
Ikonoklast anlayis yikilarak Hiristiyanlikta ikonalara saygi gosterilme
serbestligi getirilmis, ancak ona tapinilmasi veya tapinma aracit yapilmasi
yasaklanmistir. Bu siirecten sonra Ikonoklast adina bagka girisimler de
meydana gelmis ancak bu girisimler etkisiz olmustur. Netice olarak
[konoklazm anlayisi, Hiristiyanlik adina ikonalarin zarar gérmesi veya
yokolmas: agisindan zararli bir hareket olarak dikkat cekmistir. Hatta bu
hareket cercevesinde sadece ikonlar degil Kiliseler de zarar gormdtistiir.
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