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Bekar kelimesi Tiirkce sozliikkte sadece evlenmemis kimse olarak
tanimlanmamuistir. Bu taniminin yamu sira evli oldugu halde ailesinden ayri,
yalniz yasayan kimse olarak da tarumlanmistir. Hatta bu iki tanima c¢iftlik
islerinde c¢alisan isci, rencber, usak, hizmetci, parayla tutulan si§irtmag ve en
nihayetinde issiz, bos eklenmistir. Aslinda biitiin bu tamimlar bekarin ne demek
oldugundan ziyade toplumda nasil tanimlandigindan, toplumun bekarlara olan
bakis agisindan bahsetmektedir. Bu nedenle bekéarlar Osmanli sehir
yapilanmasinin en kiigiik birimi olan mahallenin i¢ine alinmayan, dolayisiyla
toplumun disinda tutulan kimseleri ele almaktadir. Mahallenin disinda tutulan
bekarlar kendilerine ancak toplumun marjinal gruplar1 arasinda yer
bulabilmislerdir. Kendilerine kefil bulduklarinda bir nebze rahat eden ama hep,
her an sug isleyecekmis ya da suca meyilli imis gibi degerlendirilen kimseler
olan bekérlar bu sebeple olmali belgelere sorun cikaran kisiler olarak
yansimiglardir. Bu calismada mekén ile mekdm kullanan, mekanda yasayan
insanlarm yasamlarini, toplumun bu mekanlara bakis agisini, insanla mekanin
nasil buittinlestirildigini ve bu biittinlestirici bakis agisinin bir mekani zorunlu da
olsa yasam alami se¢mek zorunda kalan insanlar tizerindeki etkileri ele
alimustir. Yine bu bildiri de toplumsal stattileri ve gelirleri geregi bu odalar:
segmek zorunda kalan insanlarin nasil toplumun marjinal gruplarindan biri
olarak algilandigini ve bu algilamanin onlar1 nasil etkiledigini analiz etmeye
gayret edecegim. Boylece toplumun bir kesimini anlamaya dair katki yapmay1
amacglamaktayim. Bunun i¢in Osmanli arsiv belgelerini, donemin kaynaklarin
kullanacagim.

Anahtar kelimeler: Bekar, istanbul, Mahalle, Osmanli Devleti.

The Ones outside the Neighbourhood in the Ottoman Empire:
Bachelors” Room and Bachelors
Abstract

In Turkish dictionary, the word single has not been only defined as the
unmarried person. Along with this definition, it was defined as the person living
alone apart from his/her family; even he/she is married. Moreover, person
working in farm business, plowman, servant, maid, hired wrangler and finally;

* Bu makale Ispanya’nin Alcala kentinde 1-5 Ekim 2013 tarihleri arasinda diizenlenen 13.
Uluslararast Osmanli Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi'nde aym adla sunulan bildirinin
gelistirilmis halidir.
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unemployed, vagrant terms were added to these two definitions. In fact, all those
definitions mention how the term single is defined in society rather than its
definition, and the viewpoint of society to singles. Thus, singles also include
people who are not embraced by neighborhoods - the smallest unit of urban
structure of the Ottomans -, thus the ones excluded from the society. Singles,
who were excluded from the neighborhood, could only find a place for
themselves among marginal groups of the society. Singles who were somewhat
comfortable when they found a bail but still considered as the ones who may
commit a crime or criminal minds, therefore reflected as troublemakers for the
documents. In this study, I am going to discuss the place and the lives of people
using and living in the place, the viewpoint of society to such places, how
humans and places were integrated with each other, and the effects of such
integrating point of view on the people who even necessarily had to choose a
place as their living space. In addition, I will try to analyze in this report how the
people who had to choose such rooms by their social status and income were
perceived as one of the marginal groups of society, and how they are affected by
this perception. Thus, I intend to make contribution to understand a section of
the society. For that, I am going to use the Ottoman archive documents and
sources of that era.

Keywords: Bachelor, Istanbul, neighborhood, Ottoman State.

Bekar kelimesi Arapca bikir kokiinden gelmis olup evlenmemis kimse
demektir. Tahrir defterlerinde bekar kelimesi yerine karsiligi olan miicerred
kelimesi kullamilmustir. Tiirkce sozliikte bu anlamindan baska birka¢ anlami
daha vardir. Bunlardan birincisi evli oldugu halde herhangi bir nedenle
ailesinden ayr1 yasayan kimsedir. Bir digeri ¢iftlik islerinde calisan kisi, rengper
olugu gibi usak hizmetci, para ile tutulan 6zel sigirtmag, coban ve en sonuncusu
ise issiz gigsiiz bos olan kisidir!. Bu nedenle olmali halk arasinda bekar kimseler
daha sorumsuz olarak degerlendirilmekte, evlenmeleri durumunda sorumluluk
sahibi olacaklari, dolayisiyla ise yarar olacaklar1 6zellikle vurgulanmaktadir2.

Thttp:/ /www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5235d1c4d6b
8e9.73667866

2 Bu anlayis bekarligin iyi goriilmedigi, evliligin toplumsal bir gorev kabul edildigi eski Tiirklerden
itibaren var ola gelmistir. Mehmet Mandaloglu, “Islamiyetten Once Tiirklerde Aile Hukuku”, Sel¢uk
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar Dergisi, Sayt: 33, Konya 2013, s. 138; Destanlarda evliligin 6nemi ve
bekarligin kaginilmasi gereken bir durum oldugu tizerinde durulmaktadir. Giilden Sagol,
“Destanlarda Evlilik”, Yeni Tiirkiye, Say1: 45, (May1is Haziran 2002), Ankara, s. 264; Bu surum Islam
dininin kabulii ile teyit edilmistir. Zira Islam evliligin faziletleri tizerinde ehemmiyetle durmaktadir.
Nur Suresi ve Rum suresinde bu konuya dikkat gekilmektedir. Nur Suresi 32. ayette “Iginizden
bekarlar1 ve kolelerinizden, cariyelerinizden salih olanlar1 evlendirin.” diye emredilmektedir. Hz.
Peygamber «Nikadha ragbet ediniz. Cogaliniz! Ben kiyamet giintinde sizin ¢oklugunuzla obiir
tummetlere karsi iftihar edecegim. Hadisi ile konunun ne kadar énemli oldugunu vurgulamaktadir.
Rifat Ozdemir, “Kirsehir'de Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapist (1880-1906)”, Osmanli Arastirmalari,
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Hatta evlendigi halde hala sorumluluklarin yerine getirmeyenler icin evlenmesi
bile ise yaramadi seklinde yorumlar yapilmaktadir. Bu algilama bigimi
nedeniyle bekar gencler toplum tarafindan potansiyel suca meyilli kisiler
arasinda ¢ogu zaman birinci swrada degerlendirilmistir. Bugiin bu dustince
bicimi azalsa da ge¢miste 6zellikle Tanzimat'in ilanindan 6énce evlenme ¢agina
girdigi halde evlenmeyen bir gence mahallesi halki ve muhiti ahlak yontinden
kotii ve sucga meyilli birisi olarak bakardi. Bekarlara 6zenen kisiler de hig iyi
degerlendirilmez, 6zellikle ahlaki acidan zayif kisiler olarak degerlendirilirdi.
Bekirin parasimi it yer, Yakasuu bit yerd sozii bu bakis acisini acikca ifade
etmektedir. Ciinkti Osmanli Devleti'nde ideal insan tipinin iki temel
ozelliginden birisi bireyin toplumun icinde ve toplumun diger {iiyeleri
tarafindan riza ve siikran {izere olmasi idi. Bekarlar ideal insan tipini disinda
idi4.

Biittin bunlar toplumun bekarlara bakis agisini yansittigr icin onlarin
toplumun bir parcast olup olmadig olsa bile hangi sartlarda ve zeminde
toplumun bir parcas: sayilabilecegi ve sayilmasi gerektigi hususlarinda hemen
her zaman soru isareti olusmasina neden olmustur. Ozellikle tagradan biiyiik
sehirlere hem de tasi toprag: altin olarak kabul edilen ve goriilen Istanbul’a
ekmek parasi, baslik parasi gibi nedenlerle gelen insanlarin toplumsal
mevkilerinin smurlarini ¢izen bir olgu olarak degerlendirilmelidir®. Toplumun
bu bakis acisi devletin uygulamalarina da yansmmis ve ozellikle Celali
ayaklanmalarindan sonra biiyiik sehirlere artan gociin 6nitinii alamayan devlet
igcin bekarlar en oOnemli sorun haline gelmeye baslamistir. Celali
ayaklanmalarindan ¢nce ancak XVI. ytizyilin niifus artisina bagli olarak gelisen
go¢ sonucu Istanbul’a gelen bekarlar oncelikle vakiflarin yaptirdigi odalarda
ikamet etmeye baslamislardir®. Vakif kayitlarinda 6nemli gelir kaynaklar
arasinda yer alan bu odalar bekdr odalarmin ilk sekli olarak

Say1: 9, istanbul 1989, s. 109; Hatta cennette hi¢ kimsenin bekar kalmayacag1 tizerinde durularak
bekdr yasamanin yanlisliklar1 {izerinde cesitli hadislerde yer verilmis ve evlilik ve cocuk
yetistirmenin ehemmiyeti vurgulanmistir. Siileyman Uludag, “ A’zeb”, TDVIA, Istanbul 1991, s. 313.
3 Resat Ekrem Kocu, “ Bekar”, Istanbul Ansiklopedisi, V, Istanbul 1961, s. 2393.

4 Ozer Ergeng, “”Ideal Insan Tipi” Uzerinden Osmanli Toplumunun Evrimi Hakkinda Bir Tahlil
Denemesi”, Osmanli Tarihi Yazilari, Istanbul 2013, s. 425.

5 Bekar odalar1 gtintimtizde bile biiyiik sehirlerde varligin1 devam ettirmektedir. XX. ytizyilda
Fotografin insan hayatmin her asamasina girmesi ile birlikte bekar odalarmnda yasamin nasil oldugu
ile ilgili bilgilere sahip olma imkanimiz dogmustur. Bu imkdn bize gecmise dair bakis agisi
olusturmamiza yardimci olmaktadir. Buna gore ge¢miste oldugu gibi bu insanlarin zor sartlar
altinda yasadiklarinit birka¢ kisinin ayni odada kaldigmni, ayni kaptan yemek yediklerini
gostermektedir. Altan Bal, “Otele Gidemeyenler fstanbul’'un Orta Yeri “Bekar Odalart”, Istanbul,
Say1: 57, (Ekim 2006), s. 88-93.

6 Bu goc Celali ayaklanmalari ile artis gosterdi. XVII. ytizyil baslarinda kirsal bolgelerden binlerce
kisi sehirlere goc etti. Cemal Kafadar, Yeniceri- Esnaf Relations: Solidarity and Confilict, Master Thesis,
McGill University, Montreal 1981, s. 38.
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degerlendirilmelidir”. Yogun go¢ sonucu artan bekar sayisina binaen zaman
icerisinde sadece bekarlarin kalabilecegi kaynaklarda erki odalari, bekir odalar,
erkek odalar: olarak adlandirilan mekanlar ortaya ¢ikmaya baslamistir8. Ctinkti
tliccarlarin da kaldig1 hanlar, cami ve mescit odalari ise gegici ¢oztimler olarak
karsimiza g¢ikmaktadir®. Bu odalar ancak kisa bir siire kullanilabilmekte,
burada kalanlar zaman igerisinde yeni bir yer bulmak zorunda kalmakta ve
arkadan sehre yeni gelenlere yer agmak mecburiyetinde idiler. Bekar odalar1
ya da erkek odalari, bekar hanlari, cami ve mescit odalarinin ihtiyaci
karsilayamaz hale geldigi i¢in ortaya ¢ikmislardir. Bu odalar giindelik islerle
gecimini saglamak zorunda kalan bekarlarin kira karsiligi bir tiir pansiyon
islevi goren mekanlardi®. Ozellikle diikkanlarin iistiinde, yaninda, altinda
insa edilmislerdi. Genellikle odada ocak bulunurdu ki, bu yemek yapma
imkaninin olmasi anlamina geliyordu'l. Mesela XIX. ytizyilda Dere agzinda
Mehmed Aga'nin degirmeni tistiinde kethiida odasinda 8, Findikli Hamaminin
kiilhaninda 4, Keresteci bitisiginde Kalafat¢t Hact1 Mehmed odalarinda 18 kisi
kalmaktaydi’2. Odada, handa kalamayacak kadar az para kazananlar ise
diikkanlarda yatip kalkarlardi. Tiittincii Mehmed Efendi, Yazici Hasan Efendj,
Saat¢ci Mehmed ve diger Mehmed, Kalayci Mustafa, Tutiinci Mustafa’nin

7 Stefanos Yerasimos, “16. Yiizyil'da istanbul Evleri”, Soframiz Nur Hanemiz Mamur Osmanl Maddi
Kiiltiiriinde Yemek ve Barinak, Ed: Suraiya Faroghi- Christoph K. Neumann, Cev. Zeynep Yelge,
Istanbul 2006, s.327.

8 XVI. ytizyilda baglayan bu go¢ bir daha durdurulamamustir. XVIII. yiizyila gelindiginden go¢ hala
devam etmektedir. Devlet gociin oniinii alabilmek amaciyla vilayetlere, 6zellikle denize kiyis
bulunan vilayetlere birbiri ardina emir gondermekteydi. Bu neviden emirlerden birkac tanesini
Karesi Sancag1 ve sancagin sahilinde yer alan kazalarin kadi, naiplere gonderilmistir. Karesi Sancagt
Mutasarrifi, Mihalig, Bandirma, Bergama, Edremid, Balikesir, Edincik, Manyas, ivrindi, Biga, Balya,
Gonen, Ezine, Ayazmend, Karabiga Erdek kadi ve naiplerine gonderilen bir emirde ev gogiine
dikkat cekilmekte iskelelerden goce izin verilmemesi emredilmektedir. Kara ve denizden gociin
oniine gecilmesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi istenmektedir. Edremid Ser’iyye Sicili, nr. 1241, 69/ a-
1, 26/a-1, 41/b-2, 38/a-6; stanbul’a gocti onlemek amaciyla alinan tedbirler icin bakiniz. Yiicel
Ozkaya, “Osmanli imparatorlugunda XVIIL. Yiizyilda Gog Sorunu”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, XVI,
Ankara 1983, s. 171-203; Cengiz Seker, Istanbul Ahkdm ve Atik Sikdyet Defterlerine Gére 18. Yiizyilda
Istanbul’a Yonelik Goclerin Tasvir ve Tahlili, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Doktora
Tezi, Istanbul 2007; Miinir Aktepe, “XVIII. Asrin ilk Yarisinda Istanbul’un Niifus Mes'elesine Dair
Baz1 Vesikalar”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, XIX/13, Eyliil 1958), istanbul, s.
1-30.

9 Devlet sehre gelip giden yabancilar1 kontrol edilmesi ve giivenligi saglanmas1 amaciyla hanlarda
kalanlarin hanci tarafindan kayit altina almmasinu isterdi. Ayrica handa kalanlar kaldiklar stire
zarfinda sehir halkindan birisini kendilerine kefil gostermek mecburiyetinde idiler. Hanc tuttugu
defteri Defter nazir1 istediginde gostermekle yiikiimliydii. Musa Cadirci, Tanzimat Doneminde
Anadolu Kentleri'nin Sosyal Ekonomik Yapilari, Ankara 1991, s. 72; Bozkurt Ersoy, “Osmanli Sehir i(;i
Hanlarmnn Islevleri”, EJOS, 1V, 2001, s.77.

10 Biilent Sen, “Kentsel Mekan ve Go¢ Iliskisine ‘Barinak’tan Bakmak: Tarihsel Siirecte Erkek
Gocgmenlerin Barinma Mekanlar1”, Toplum ve Demokrasi, Say1: 13-14, 2012, s. 204.

11 Juliette Dumas, “Hiicre’den Saray’a: 15-18. Yiizyillarda Osmanli Konutlar1”, Toplumsal Tarih, Sayz:
193, (Ocak 2010), s. 20.

12BOA. A. DVN., nr. 830, s. 22.
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ortag1 Mustafa, Kahveci Mehmed, Nalband Mehmed Efendi, Tursucu Mustafa
gibi kisiler bunlardan sadece bir kagidir?3.

Bu odalar sehrin iginde ama disindadir. En 6nemlisi Osmanl sehrinde
mabhallenin disinda kabul edilmeleri ve mahallenin icerisinde bir yerde olsa
bile mahallelinin ¢ok az ugradig1 alanlarda kurulmalaridir’4. Nitekim bekar
odalar1 genellikle esnafin ¢cogunlukta bulundugu yerler olan carsilarda, ytik
tasimaciliginin ¢ok oldugu iskelelerde var olmus ve varligini hemen her seye
ragmen devam ettirmistir’>. Mesela Galata bekar odalar1 Kasimpasa ve
Tophane tarafinda olmak tizere iki biiyiik alanda kiimelenmislerdi. Kasimpasa
tarafinda yer alan bekar odalarinin altinda bir sira kayikhane bulunmakta idi.
Cenevizlilerin yaptirdig: kalenin duvarina dayanmais vaziyette olmasi ve hatta
zindan olarak kullanilan bir burcun burada bulunmas: nedeniyle bu odalara
Zindanonii odalar1 da denilmekteydi. Tophane tarafindaki odalarinin altinda
ise bir sira kahvehane bulunmaktaydi. Uskiidar’'daki bekar odalar1 ise sahil
boyunca yer alan iskelelerde insa edilmisti. En tinliileri Balaban Iskelesi'nde
yer alan bekér odalar1 idi. Arsiv vesikalarinin diliyle ifade edecek olursak tam
bir fesat yuvasi olarak bilinmekteydiler'¢. Daha kiiciik sehirlerde ise bekarlara
karsi daha sert bir tutum sergilenmekteydi. Evliya Celebi'nin verdigi bilgilere
Amasya gibi sehirlerde bekarlar kaldiklar1 hanlarda aksamlar1 kapilar:
kilitlenmek suretiyle gece sokaga cikmalari 6nlenirdi. Amasya bekar odalarimin
kapicilar: ve odabaslar1 her gece herkes iceri girdikten sonra kapilar1 kapatirlar
sabah oldugunda kapilar1 acarak herkesin isinin basina gitmesini saglarlardi.
Geceleri kapilar kapatildiktan sonra her ne olursa olsun kimse disari
¢ikamamakta, disarida kalanlar ise iceri girememekteydi’?. Ayni durum
[stanbul’dan kiigiik, fakat Amasya’dan biiyiik olan Bursa igin de gecerlidir.
Evliya Celebi Bursa’da 70 tane bekar haniin bulundugunu, burada kalanlarin
birbirlerine kefil olduklarim1 ve kapilarimin zincir ile kapatildigim
bildirmektedirs.

13 http:/ / provisioningistanbul.feas.metu.edu.tr/system/files/images/
ts_ma/arsiv/fiyat/etmekci_corekci_simitci.pdf

14 Cemal Kafadar, a.g.t, s. 54.

15 Mesela Uskiidar mahkeme kayitlar1 arasinda yer alan satis kaydinda Ahmet Aga adli bir kisi
Balaban iskelesi Isfendiyar Mescidi karsisinda yer alan bekar odalari ile birlikte kémiircti mahzeni,
attar dukkanini 1.000 kurusa sattigr goriilmektedir. Bekar odalari komiircti mahzeni ve atar
ditkkdninin tistiinde yer almaktadir. Hale Kundakgl, 402 no'lu Uskiidar Ser‘iyye Sicil Defterinin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H. 1153- 54), Marmara Universitesi Tiirkiyat Enstitiisti Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 91

16 Resat Ekrem Kogu, “Balaban iskelesi Balaban iskelesi Hanlari, Bekar Odalari, Kahvehaneleri,
Kayikhaneleri”, Istanbul Ansiklopedisi, IV, Istanbul 1960, s. 1954.

17 Evliya Celebi, Giintimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, 11. Kitap, Haz. Zekeriya Kursun-
Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagli, Istanbul 1998, s. 95-96; Aslinda biitiin hanlarin kapilar1 aksamlar:
kapatilirdi. Yatsidan sonra ates, mum yakmak kesinlikle yasakti. Ayrica yolcular handa yemek
pisiremezdi. Elif Stireyya Geng, XIX. Yiizyil Istanbulu Bir Ingiliz Seyyahin Izlenimleri, Istanbul 2010, s.
22.

1818 Evliya Celebi, a. g. ¢, 11, s. 15.
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Bekarlarin potansiyel suca egilimli kisiler olarak goriilmeleri klasik Osmanli
donemi mabhalle algisindan, mahallelinin devlet ile olan iliskilerinden ve
devletin mahalle ile olan baglantissndan kaynaklandigimi sodylemek
miimkiindiir. Zira klasik Osmanli-Tiirk sehri Tirk-Islam sehri ile aym
yapilanma igerisinde oldugundan Avrupa sehirlerinde oldugu gibi politik
olarak kendi kendini yonetme olgusu bulunmayan, insanlarda sehre aidiyet
duygusundan ziyade sehrin bir parcasi olan mahalleye aidiyet duygusunun
gelistigi bilinmektedir!®. Yani sehirli sehre aidiyetten daha fazla mahalleye aitti
ve mabhallenin igerisindeki roliinii sehirdeki roliinden c¢ok daha fazla
onemsemekteydi?). Zaten mahaller birbirini taruyan ve birbirlerinin
davramglarindan sorumlu olan kisilerden olusmaktaydi?l. Mahalleli aymn
ibadethaneye gider ve sosyal dayanisma igerisinde hareket ederdi?2. Bu itibarla
mabhalleli birbirini tanir ve birbirinden sorumludur?. Mahalleye giren ¢ikan
yabancilarin, ya da girmesi gereken ve mahalleden ¢ikmasi gereken Kkisiler
hakkinda da soz sahibidir?*. Ayrica mahalle sakinlerinin is yerleri farkli bir
yerlerdeydi. Ev ile isin ayr1 yerlerde olmasi mahalle sakinlerini birbiriyle daha
tanimir ve bildik yapiyordu?. Kisaca mahalle temizliginden, su yolu ve alt

19 Suraiya Faroghi Osmanli Devleti'nde hi¢ de goz ardi edilemeyecek derecede kent bilincinin
oldugu {tizerinde durmaktadir. Ona gore bircok kent {iirettikleri tirtinlerle bir dervis vb. ile
anilmaktadir. Kent bilincinin olmasi veya olusmasi igin belediye, kent hukuku, belediye meclisi gibi
kurum ve kavramlarin olmasinin gerekmedigini 6zellikle vurgulamaktadir. Suraiya Faroghi,
Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yagam, Cev. Elif Kilig, stanbul 1998, s. 165.

20 Dogan Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Gelismesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Baz1
Gelismeler”, Vakiflar Dergisi, VI, (1953), s. 55.

2l Osmanli Devleti'nde genellikle mahalleler dini olarak birbirlerinden ayrilmislardi. Miisliiman
mahallelerinde gayrimiislimler, gayrimiislim mahallelerinde ise Miisliimanlar bulunmazdi. Fakat
Balikesir'de oldugu gibi bu durumun tersine olan yerler de yok degildi. Balikesir’de 1840/41’deki
niifus sayiminda gayrimiislim bir tane mahalle bulunmakta olup sadece 6 erkek niifusun bulundugu
bir aile Ali Fakih Mahallesinin Miisliiman ahalisini teskil etmektedir. Martli, Yenice, Borekgiler,
Karaoglan, Eski Kuyumcular, Kasablar mahallelerinde gayrimuislimler ile Miisliimanlar beraber
yasamaktadirlar. Ziibeyde Giines Yagci-Serdar Geng, H. 1256/ M. 1840-41 Tarihli Balikesir Niifus
Defteri (Degerlendirme ve Transkripsiyon, Bursa 2013, s. 50.

22 Sosyal dayanismaya en iyi 6rnek sadaka taslaridir. Zenginlerin mallarmin bir kismim fakirlere,
onlar1 kirmadan ulastirmak sadaka tasinin temel felsefesini olusturmaktaydi. Boylece alan fakir ise
hangi zenginin malindan istifade ettigini bilmiyordu. Ahmet Ali Bayhan, “Tirk Kiiltiirtindeki
Sadaka Taglarina Cankir’dan Bir Ornek: Civitcioglu Medresesi Sadaka Tas1”, Cankir1 Arastirmalari,
Yil: 5, Say1:5-6, Cankir1 2020, s. 25

2 Arastirmalar gostermistir ki, ayn1 mahallede yasayan kisilerin bircogu birbirleriyle akrabadir. Bu
nedenle zaten birbirlerini ¢cok daha iyi tanumakta ve bilmektedirler. ilhan Sahin, “Sehir, TDVIA,
Istanbul 2010, 5. 449.

24 Mahalleye gelenlerin kayit altina alinmasi, kimlik tespitinin yapilmasi, kefalete baglanmalar1
islerine muhtarlik miiessesi kuruluncaya kadar mahalle imami1 nezaret etmistir. Bu nedenle imamlar
mahalleli hakkinda her tiirlti bilgiye sahip olurlardi. Osmanli Devleti'nde imam ve mubhtarlarin roli
hakkinda genis bilgi i¢in bakimiz. Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve
Ekonomik Yapilari, Ankara 1991, s. 38- 40. Kemal Beydilli, “Imam-Osmanli Devleti'nde Imamlik”.
TDVIA, XXII, Istanbul 2000, 181-186.

%5 Suraiya Faroghi, a.g.e., s. 166.
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yapmin bakimindan, yangindan, kaldirilmasi gereken cenazeden herkesin
sorumlu oldugu yasam alam idi2®.

Fakat bu durum mahallenin icine kapanik ve sehirlerde sosyal hareketliligin
olmadigr seklinde yanlis bir degerlendirmeye ve yoruma da yol agcmamasi
gerekmektedir. Sehre go¢ etmek, mahalle degistirmek bir baska sehre go¢ etmek
gibi sosyal hareketlilik yok degildir. Ancak biitiin bunlar ayrica bir yonetim
birimi olarak da diizenlenmis Osmanli sehrindeki mahalle igin sosyal ve idari
kontrol altinda gerceklestirilmektedir?”. Osmanli vergi sayimlari olan tahrir
defterlerinde vergi ytikiimliisti olan kisiler mahallelere gore kaydedilmislerdir.
Nitekim avariz ve niiziil vergilerinin toplanmas1 da ayni usul {izere mahalle
birim kabul edilmek suretiyle yapilmistir?®. Bu durum genel giivenligin
saglanmasi gerektiginde de boyledir?. Her mahalle kendi icindeki olaylardan
sorumludur. Bu sorumluluk sucglularin bulunmasindan tutun da kisilerin
herhangi bir iftiraya kurban gitmesi durumunda bile gegerli bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Zira kanunlara gore mahalleli birbirine kefildir30.
Mahallede bir sug islendiginde mahalleli sugluyu bulmak ya da sugun kefaretini
ddemek durumundadir. Bu nedenle bazen mahalleden bir yaralandiginda ya da
oldiriildiiginde sucun mahallelinin sorumlu tutulmamas: amaciyla beyanat
vermektedirler’l. Mesela Bursa'nin Kara Seyh Mahallesi'nde Kamer adinda bir

26 {lber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Ankara 2008, s. 307.

27 Ogzer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanl
Aragtirmalari, IV, stanbul 1984, s. 69 -70.

28 Ankara’da Yahudiler ayr1 bir mahallede oturmamaktadirlar. Avariz vergilerini sakin olduklar1
mabhalle halki ile birlikte 6dedikleri halde mevkufat defterlerine ayr1 mahallelerde oturuyormus gibi
kaydedildiklerinden iki defa vergisi 6demek durumunda kalmislardir. Kad: sicilinde durumun
diizeltilmesi icin merkeze yaz1 yazildig1 anlasilmaktadir. Ozer Ergeng, “a.g.m”, s. 71.

29 Mahallede asayisin saglanmasi amaciyla ticretinin ortaklasa ddendigi bir bekgi tutulurdu. ilber
Ortayly, a.g.e, s. 307.

30 Kefil fikihta bir hakkin giivenceye alinmasi amaciyla bir kimsenin asil bor¢lunun alacakli
karsisindaki sorumluluguna katilmasi veya birinin tesliminin tistlenmesi seklinde tanimlanmaktadir.
Yunus Apaydin, "Kefalet", DIA, XXIV, 2002, s. 168, Kamts-1 Tiirki ise daha acik bir sekilde birinin
verecegi borcu veya yapacagl isi taahhiid eden yerine getirmedigi takdirde onun yerine ifa etmeyi
kabul etmek olarak tanimlamistir. Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, istanbul 1987, s. 1171; Osmanlt
Devleti'nde kokeni XVI. ytizyila kadar dayanan cesitli nedenlerle tutulmus bircok kefalet defteri
vardir. Betiil Basaran, “III. Selim ve stanbul Sehir Siyaseti, (1789-1792), Osmanli’da Asayis, Sug ve
Ceza 18.-20. Yiizyillar, istanbul 1986, s. 122; Mesela Edremid teftis amaciyla tutulmustur. BOA,
A.DVN, nr. 800, s. 2-6; Bircogu ise sosyal ve ekonomik krizlerden sonra giivenlik amacina yoneliktir.
Bostancibagi'nin tuttugu istanbul kefalet defterleri bu niteliktedir. Genellikle esnafin sayildig1 kefalet
defterleri de yok degildir. Harput Kefalet defteri bu nitelikte katalogda kayit edilmesine ragmen
Senol Celik’in arastirmasi neticesinde biitiin sehrin kefalet defteri oldugu anlasilmstir. Bu genel
nitelikle kefalet defterlerinden bir kazamn, bir sehrin sosyal ekonomik yapisina dair veriler elde
etmek muimkiindiir. Senol Celik, 1261/1845 Tarihli Harput Kefalet Defteri ve Bu Deftere Gore XIX.
Yiizyil Ortalarinda Harput Sehri”, Firat Universitesi Harput Arastirmalart Dergisi, 1, Sayr:1, Elazig 2014,
s. 21-47; Kefalet sistemi hakkinda ayrica bakimz. Abdullah Saydam, “Kamu Hizmeti Yaptirma ve
Sucu Onleme Yontemi Olarak Osmanlilarda Kefalet Sistemi”, Tarih ve Toplum, Sayr: 164, istanbul
1997, s. 4-12.

31 Nurcan Abaci, Bursa Sehri’'nde Osmanlt Hukuku'nun Uygulanmas: (17. Yiizyil), Ankara 2001, s. 202.
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kadin evinin kuzey tarafinda bir duvarin tizerine yikilmasi sonucu yaralanmus
ve mahalle halki mahkemeye basvurmak suretiyle duvarm kendilerinden
kaynaklanan bir nedenden dolay1 yikilmadigina dair kesif yapilmasim
istemislerdir. Kamer adli kadin ise bizzat kimsenin sorumlu olmadigma dair
ifade vermistir®2. Bu neviden kayitlar1 mahkeme kayitlar1 bulmak miimkiin
olmakla birlikte mahallelinin mahkemeye tasidig1 olaylar arasinda genel ahlak
kurallar: cogunluktadir. Ayintab?®, Balikesir34, Kayseri®?, Bursas3®6
mahkemelerinde bu durumu teyit eden veriler mevcuttur. Ciinkii mahalleli
toplumsal kurallara uymadigimi dustindiigii gordugii kisileri mahkemeye
basvurmak suretiyle cezalandirilmasini ya da mahalleden atilmasi igin
mahkemeye basvurabilmektedirler. Bu kurallar hirsizlik, kadinlarin evlerine
namahrem erkekleri almalari, erkeklerin kadinmlarin evlerine girip ¢ikmalari, mahallenin
huzurunu bozan davramslar sergilemeleri seklinde ifade etmek mtimkiindiir. Bu
gibi kisi ya da kisileri dogrudan mahalleden kovamadiklar1 ve kendileri
cezalandirma hakkina sahip olmadiklar: i¢cin mahkemeye basvurmaktadirlar.
Mahalle bu anlamda sosyal kontrol araci olarak gorev yapmaktadir. Bu durum
mabhallenin ortak bir kimlige sahip oldugunun gostergesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ortak kimlik ortak sorumlulugu da beraberinde getirmektedir.
Mahallenin her iki sorumlulugu kisilerin mahkeme karsisinda iyi kotu
tanimlanmasima yardimci olmakta, mahallenin bu tanmimi dogrultusunda
mahkeme karar vermekte daha kolay hareket etmektedir®”. Mahkeme kisiyi
tanumlarken Ozellikle hangi mahallede oturdugu tizerinde 6zellikle
durmaktadir. Mahalleli ise kisiyi eger erkek ise cemaat ile camide namaz
kilmasin kisinin iyi hali olarak yorumlamaktaydi®. Ser’iyye Sicillerinde kotii
varsaydiklar: kisiler i¢in mahalleli kendi halinde olmama, , nd-mahrem ile muhalita,
fitne ve fesad ehli olma, sirret ve sekavet iizre olma, efal-i seni’a ve evzd-i kabihada

32 Bursa’dan bir baska olay ise Meydancik Mahallesinde vuku bulmustur. Yaralama sonucu &len
Hiiseyinin 6lmeden 6nce akli basinda iken iki sahit huzurunda kendisini yabancilarmn yaraladigin
mahalle halkinin olimii halinde sorumlu tutulmamasi yoniinde beyanda bulunarak mahallenin
olimiinden dolayr sorumlu tutulmamasini saglamistir. Omer Diizbakar, “Osmanli Déneminde
Mabhalle ve i§levleri", u.u. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 5, Bursa 2003, s. 101. Bu
konuda genis bilgi icin bakmniz. Abdiilaziz Baymdir, “Orneklerle Osmanl’da Ceza Yargilamast”,
Tiirkler, X, Ankara 2002, s. 80.

33 [brahim Etem Cakir, “XVL. Yiizyilda Ayntab’da Toplumsal Kontrol Aract Olarak Mahalle Halkinin
Rolii”, Bilig, Say1: 63, (Giiz 2012), s. 31-54.

3¢ Zubeyde Giines Yagcl, “ Osmanli Tasrasinda Kadinlara Yonelik Cinsel Suclarda Adalet Arama
Gelenegi”, Kadin Arastirmalar: Dergisi, V1/2, Aralik 2005, s. 51-81.

35 Ozen Tok, Kad: Sicilleri Isiginda Osmanli Sehrindeki Mahalleden fhra¢ Kararlarinda Mahalle
Ahalisinin Rolii (XVIL ve XVIIL Yiizyillarda Kayseri Ornegi)”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Say1:
18, Kayseri 2005, s. 158-173.

36 Omer Diizbakar, “Osmanli Déneminde Mabhalle ve i§1evleri", u.t. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1: 5, Bursa 2003, s. 97-108.

37 Nurcan Abaci, a.g.e, s. 202.

38 Ozer Ergeng, “a.g.m”, s. 73; Ankara’da Buryacit Mahallesinden ihrac1 istenen Mehmed bin Ali icin
bir vakit namaza gelmedi seklinde mahalleli goriis bildirmistir. Ozer Ergeng, “a.g.m”, s. 74.
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bulunma, siirb-i hamr, hevd ve hevesine tabi olma, ehl ve wyile taarruzdan hali olmama
vb. tanimlamalar1 yapmaktaydi®.

Boylece mahallede oto kontrol saglanmaya calisilmis ve gayr-i ahlaki
davranislara izin verilmemeye gayret edilmistir. Tabii ki bu gibi davranislar
sergileyecekleri dustiniilen kisiler de mahalleye almmamislardir. 24 Subat
1528 de Istanbul’da bir ev basilmis ve herkesi oldiiriildiikten sonra mallar
yagmalanmisti. Biitiin ¢abalara ragmen failler bulunmayinca olaym
sorumlulugu issiz giigstiz dolasan Arnavutlar sorumlu tutulmus ve 800"t halka
acik mekanlarda idam edilmiglerdi4?. Fakat bu kadar sert tedbir bir siire etkili
olsa da zaman igerisinde unutulacaktir. Nitekim 1579 yilinda Istanbul, Galata ve
Uskiidar kadilarina génderilen hiikiimle bazi ehl-i fesadin gece ev bastiklarina
dikkat gekilmekte ve mahalle icerisine kefili olmayanlarin kesinlikle alinmamasi
istenmektedir. Hatta giren ¢ikanin ¢ok olmasi dolayisiyla diikkdnlar umumiyetle
carsilarda, mahallenin disindadir insa edilmislerdir. Tabiidir ki, diikkanlarda
calisanlarin buiytik bir kismimi bekarlarin olusturmasi, yukarida ifade ettigimiz
gibi onlarin potansiyel suclu olarak goriilmeleri mahalleye girememeleri
sonucunu dogurmustur. Aym hiikiimde bu hususa hassasiyetle yaklasilmakta
ve kefili olmayanlarin sadece mahallede degil, ayni zamanda diikkan, han ve
vakif odalarinda dahi ikamet etmelerine izin verilmemesi emredilmektedir4!. Bu
nedenle kefili olsa bile bekarlar ancak mahalle disindaki hanlarda ve carsilarda
diikkanlarin {istlerinde yer alan odalarda ikamet etmek mecburiyetinde
birakilmislardir. Belki de bu tutum, yani dislanmislik suga meyli artirmis
olmalidir. Hepsi olmasa bile bekdr odalarinda ve bekar hanlarinda meydana
gelen olaylar hicte bu endise ve tedbirlerin gereksiz olmadigimi ortaya
koymaktadirs2.

Bekar odalarinin ortaya cikisi gog ile dogrudan baglantilidirss. XVL
yiizyilda yasanan koyden kente gocle basladig: tizerinde durulmakla birlikte
Shirine Hamadeh bu goriise karsi ¢ikarak daha Istanbul’un fethinden sonra
sehrin imar1 ve mamur edilmesi faaliyetleri cercevesinde bir¢ok kisinin

3 Ozen Tok, “a.g.m”, s.160.

40 fbrahim Pecevi Efendi, Pecevi Tarihi, I, Yay. Haz: B. Sitki Baysal, Ankara 1999, s. 132.

41 Ahmet Refik Altiay, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, Haz: Abdullah Uysal, Ankara 2000, s.
247-249.

42 Saka ve arayici esnafi mahalle igerisine rahatca girebiliyorlardi. Ve yangin durumunda tabii ki,
tulumbacilardi. Cesmelerden ve sebillerden aldiklar1 suyu evlere tasima isini yapan esnaf grubu
sakalardi. Sakalar mahalleli tarafindan bilinen kisiler olmasma ragmen yine de evlere alinmazlar,
kapr onitinde veya bahge yaninda islerini goriirlerdi. Mahalle arasina rahatca girebilen bir bagka
esnaf grubu olan arayicilar mahalledeki ¢opleri toplarlardi. Bu gorevlerine ilaveten deniz kenarinda
dokiilen stipriintiiler ve yangin yerlerindeki enkaz igerisinde degerli esyalar ararlardi. Ayse Pul,
“Osmanli sosyal Hayat1 Figuranlarindan Arayic1 Esnafi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXIII/1, Izmir
2008, s. 222.

# Daha 1567'de Istanbul’a goge dikkat cekilmektedir. 2 Eyliil 1567 tarihli Haslar Kazasina
gonderilen hiikimde Rum ili ve Anadolu’dan gelip Istanbul, Eyiip ve Kasimpasa'da derya
kenarlarmi mesken tuttuklar: belirtilmektedir. Hiikmiin devaminda bes yildan sonra gelenlerin
tespit edilmesi istenmektedir. Ahmet Refik Altinay, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, s. 237-238.
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Istanbul’a geldigini ve bunlardan aileleri ile gelmeyenlerin, gelemeyenlerin
bekar odalarinda kalmaya basladiklarin ileri stirmektedirt. Bu odalarin kira
getirisinin hatir1 sayilir derecede olmasi hasebiyle devlet ricalinin yakin ilgisine
mazhar oldugunu, hatta buytik vakiflarin gelirleri arasmnda ¢nemli yektn
tuttugu gortilmektedir®>. Bunlardan bir tanesi banisi III. Murad'in Dartissade
Agas1 Ibrahim Aga olan Ibrahim Aga camiinde 10 miicerred odasi 10 tanede
miiteehhil odasi bulunmakta idi. Ayni sekilde Defterdar Ebul Fazl Mehmet
Efendi'nin insa ettirdigi kiilliyenin icinde yer alan kervansarayda 24 odanin
bekarlar icin ayrildig goriilmektedir. Osmanli yoneticilerinin yani sira hanedan
tiyelerinin kurduklar: vakiflarin gelirleri arasinda bekar odalar: bulunmaktadir.
III. Murad’'in kizi Ayse Sultan’in kurdugu vakfin gelirlerinden birisi de bekéar
odalar1 idi%.

Bir baska mekan ise sadece bekarlarin kaldiklar1 hanlardi. Kemal Karpat
bu gibi yapilar is¢i yatakhanelerine benzetmektedir4’. Mesela XIX ytizyilda
[stanbul’da bekarlarin kaldiklar1i hanlardan bazilari sunlardir: Sulu Han,
Memis Aga Han. Cavus bas1 Hani, Vali bas1t Hani, Zincirli Hami, Helvact Hani,
Sulu Han, Memis Aga Hani, Arabaci Ismail Aga Hani, Sarraf Hani, Coskun
Hani, Hac1 Ali Aga Hani*8. Bu hanlardan Sulu Han en ¢ok bekarin kaldig: yer
olarak belgelere yansimistir. Bugdayci Hani, Haznedar Hani, Kale Ham?,
Corbac1 Hani%, Kursunlu Hani%!, Laz Hani%®2, Cadirct Ham?, Dervis Otmez
Hani, Sarachane Hani, Bastaci (Pastac1) Hani ve Tavuk Hani gibi hanlar da
Uskiidar disinda Istanbul’'un degisik yerlerinde bekarlarin kaldiklar1 hanlar
arasinda idi®. 1821 yili sayiminda Istanbul’da 178 han bulunuyordu3. Bu say1
zamanla artmis olmali. Cunkii 1844 yilinda sadece Misliman bekarlarin

44 Shirine Hamadeh, “Mean Streets Space and Moral Order in Early Modern Istanbul”, Turcica, 44,
2012-2013, s. 259.

451621 yilinda Istanbul’da bir bekar giinde 12 akge kira 6demekteydi. 1610’da ise dért odanin yillik
geliri 4.320 akge idi. Fakat diger sehirlerde bu fiyat ok daha diisiiktii. zmit'te ise kira bedeli gtinlitk
2 akceye kadar dismekteydi. Hasan Yiiksel, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii
Uzerine Bir Arastirma (1585-1683), Ankara Un. Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, Ankara 1990,
s. 168.

46 Bu vakfimn gelirleri arasinda 25 bab fevkani ve tahtani oda mevcuttur. Hatta bu odalar Hayreddin
Pasa odalari ile simirlidir. VGMA, nr. 98, s. 1; Yine Eytip’te vakif odasinda hissenin devri ile alakall
kayit vardir. Haskoy’

47 Kemal H. Karpat, Osmanli Modernlesmesi, Cev. Akile Zorlu Durukan- Kaan Durukan, Ankara 2002,
s.50.

48 BOA. NFS., nr. 183, s. 2-3.

49 Bu han Galata’da Yeni Cami kurbunda yer almaktadir. BOA. A. DVN., nr. 830, 5.26.

50 Corbac1 Hani'nda birbirlerine kefil olarak 10 kisi kalmaktadir. BOA. A. DVN., nr. 832, s. 40.

51 Kursunlu Hanr'nda kalanlar 7 kisidir. BOA. A. DVN., nr. 832, s. 41.

52 Laz Hani'nda 8 kisi vardir. BOA. A. DVN., nr. 832, s. 40.

531207 yilinda yapilan sayimda Cadirc1 Hami'nda 5 kisi kaydedilmistir. BOA. A. DVN., nr. 832, s. 43.
54 Mehmet Demirtas, “XVIIL Yiizyllda Osmanlida Bir Ziimrenin Alt-Kiiltiir Grubuna Déniismesi:
Kiilhanbeyleri”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, VII/1, Erzurum 2006, s. 120

55 BOA. NFS., nr. 0008; Ahmet Yasar, “Istanbul Hanlar:: 18. Yiizyll Sonu ve 19. Yiizyil Basi”, Osmanli
Istanbuly, I, Ed: Feridun Emecen- Emrah Safa Giirkan, Istanbul 2013, s. 520-524.
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ikamet ettikleri han sayis1 198’e ulagsmigti. Bu rakama Uskiidar ve Galata
Kazas1 Tophane mevkiinde bulunan Hanlar dahil degildi. 1856 yilinda ise
bekéarlarin kaldiklar1 han sayis1 257 ye ¢ikmusti.

Ancak en ¢ok bekarlarin ragbet ettigi bolge fetihten itibaren ticari
faaliyetlerin yuritiildigt Surici bolgesi ve Galata idi. Suricinde Stileymaniye
ve Eminonii bolgesi ise ticari ve zanaat faaliyetlerinin yogun olmasi itibariyle
gerek ticari amach hanlarin gerekse ikamet amacli hanlarin sayis1 bir hayli
fazlaydi”. Tabii ki bu durum bolgeyi basta bekarlar olmak tizere gogmen isci
niifusunun tercih ettigi mekanlar haline getiriyordu?s.

Zamanla Istanbul’a gelen birgok bekar Yeniceri Ocagi'na kayit edilmeye
baslandi. Sehirde yer alan bekdr odalar1 umumiyetle ya Yeniceri
kahvehanelerinin yaninda idi ya da bekar odalarimin sahiplerinin ¢ogunlugu
yenigeri idi. Bu hal bekarlar1 bir baska gitictin ve kimi zaman muhalefetin
merkezine strtiklityordu. Yenigerilerde var olan orta ruhuna bu defa
hemserilik ruhu da eklenmisti. Diger bir ifadeyle bekarlar Patrona Halil isyanm
basta olmak tizere Istanbul’da meydana gelen olaylarin merkezinde yer
almaya baslamislardir®. 1826 yilinda Yenigeri Ocagi’'min kaldirilmasiyla
bekarlarin etkisinin azalmasi tesadiifi bir olay olarak algilanmamalidir®.
Nitekim yenigerilikle ilgisi oldugu dustintilen aralarinda tasci, kagitcl,
oturak¢i, hamal gibi en basta gelen esnaf kollarinin bulundugu esnaf ve
buralarda kalanlar Istanbul’dan gonderildiler. Geri dénebilmeleri igin sakini

5% Ahmet Yasar, “a.g.m”, s. 518.

57 Bu golge bugtin dahi isgticti talebi bakimindan gekiciligini stirdirmektedir. Cumhuriyet donemi
Stileymaniye ve cevresi bekar odalar1 hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Nurhayat Kizilkan, Spaces of
Masculinites:Bachelor Roooms in Siileymaniye, ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisti Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2009.

58 {Iber Ortayls, “ istanbul’'un Mekansal Yapisinin Tarihsel Evrimine Bakis”, Amme Idaresi Dergisi, X/2,
Ankara 1977, s. 86; Mesela Eminoniin’de Yemispazari, Unkapani, Yagkapani, Odunpazari iskeleleri
ve Balat hemen her tiir malin depolama ve dagitim isinin yapildig: yerlerdi. 1477 sayimina gore
istanbul’da 3.667 diikkan bulunmaktayda. Biilent Sen, “a.g.m”, s. 204.

% Kahveci Ali Aga 56. Ortaya ait kahvehaneyi isletiyordu. 1807 Kabak¢1 Mustafa isyaninin en 6n
siralarda yer alan Sekban Bascavusu Mustafa Aga da Ali Aga gibi kahvehane sahiplerinden
birisiydi. Ali Caksu, “18. Yiizyil Sonu Istanbul Yenigeri Kahvehaneleri” Osmanli Kahvehaneleri:
Mekan, Sosyallesme, Iktidar, Ahmet Yasar, istanbul 2009, s. 91;; Abdurrahman Kilig, “ Tulumbaci
Kahvehanaleri”,

http:/ /www.yangin.org/ dosyalar/tulumbaci_kahvehaneleri.pdf.

60 Bu siiregte kahvehaneler degisime ugradi. Ozellikle yenigeri kahvehaneleri kapatildilar ve zaman
igerisinde kiigiik berber diikkan1 haline getirildiler. Ozellikle kiigiiltildiiler, ciinkii berber diikkanlari
da kahvehaneler gibi biiyiik ve muhalefeti icersinde barmdiriyordu. Nalan Turna, “Yenigeri-Esnaf
Hi§kisi: Bir Analiz”, Osmanli’'dan Cumhuriyet’'e Esnaf ve Ticaret “, Der: Fatmagiil Demirel, stanbul
2012, s. 41; Sadece bulasic1 hastaliklar degil kitliklar da bekarlara bakis acisin1 hemen degistiriyordu.
Mesela 1829'daki yiyecek kithigmdan sonra 4.000 bekar Istanbul’dan gonderilmisti. Halil Inalcik,
“Istanbul”, TDVIA, XXIII, Istanbul 2001, 5. 234.
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olduklar: mahallenin ve bagl bulunduklar1 esnafin kefil olmalariyla ancak geri
donebildiler. Bazilar: ise Istanbul’a hi¢ gelemediler®!.

Bu hanlarda ve bekar odalarinda yasam kosullar1 zordu. Surekliligi olan
bir is bulmak oldukga zor oldugundan genellikle gtindelikgi olarak calisirlardz.
Surekli isi olanlar hanlarin ve bekér odalarinin kiralarini 6édeyebilecek kadar
kazanabildiklerinden buralarda kalirlar, i¢lerinden yasli olamini temizlik ve
yemek yapmasi i¢in geride birakirlardi. Hanlarda kalanlar odalarda bes ya da
alt1 kisi kalmaktaydilar¢2. Bazen oda kag kisi aliyorsa o kadar kisi ayn1 oday1 ve
bir silteyi paylasmaktayd:.

Fakat gtindelikci olarak is yapanlar onlar kadar sansh degillerdi. Onlar
baglarda, bahgelerde ve 6zellikle kahvehanelerde kalirlardi. Kahvehanelerde
kalanlar yatacak dosekleri, her birine ait yorganlari yoktu. Ikisi, ticti bir
yorganmn altina girerlerdi. Bir silte bulanlar kendilerini sansli addederlerdi.
Sabah ezaniyla birlikte en azindan o giinkii riziklarini elde edebilmek amaciyla
yollara diiserlerdi. Bu nedenle kahvehanelerin biti piresi eksik olmazdai.
Uskiidar Balaban Iskelesi kahvehaneleri bu bakimdan ¢ok namli idi. Bit yigitte
bulunur so6zii herhalde bu gengler icin soylenmis olmalidir. Buna ragmen
Balaban Iskelesi kahvehanelerine toplumun her kesiminden kisiler gelirdi,
fakat evlerine vardiklarinda daha kap:r ontinde {iistleri baslar1 ¢ikarilir, eve
sokulmadan hamama sokulup evlerine bit pire getirmelerinin Oniine
gecilmeye calisilirdi63. 1787 ila 1811 yillar1 arasinda Balaban Iskelesi etrafindaki
olaylarin oranmi oldukga artmis goriinmektedir. Halk birka¢ defa padisaha
basvurarak olaylarin ontintin alinmasini  istemistir. Nedir bekarlarin
yaptiklar1?: ikamet ettikleri yerlere kadin getirmek, buralar1 meyhane gibi
kullanmak, kadinlara tecaviiz etmek, cinayet islemek. 1811 tarihli belgede artik
Uskiidar'in ileri (imamlar, yaghlar, seyyidler) bir kez daha padisaha sikayet
dilekgesi vererek biitiin bekdr odalarinin kapatilmasini istemislerdir. Padisah
II. Mahmud durumun arastirilmast icin Uskiidar kadisma emir vermistir.
Belgede bekarlar igin eskiya ve ehl-i fesad taifesi olarak tasvir edilmektedir.
Balaban iskelesinden halkin gecemez hale geldigi {izerinde 6zellikle
durulmaktadir®t. Zaten ¢ok ge¢meden Balaban Iskelesi'ndeki bekar odalari
yiktirilacaktirés.

61 Donmesine izin verilmeyip affedilenler ise istanbul’a dsnmemek kosuluyla affedilmislerdi. Nalan
Turna, “Yenigeri-Esnaf Hi§kisi: .., 8.36.

02 Yasam sartlar1 o kadar zordu ki, cogunun oldiiklerinde defin masraflari karsilayacak paralari
olmadigindan devlet tarafindan defnediliyorlardi. BOA. Cevdet Belediye, nr. 70/3456; Hasta
olduklarinda ise bu bir salgin hastalik ise hemen hastaneye kaldirilmasi ve tedavisinin yapilmasi
Sthhiye Heyeti'nin gorevlerinden birisi haline getirilmistir. Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-u
Belediye, V1, Istanbul 1995, s. 3157.

63 Resat Ekrem Kocu, “Balaban Iskelesi...”, s. 1954.

64 BOA. CZB, nr. 1675; Shirine Hamadeh, “a.g.m”, Turcica, 44, 2012-2013, s. 259-260.

65 Nalan Turna, “Yeniceri-Esnaf Iliskisi:...”, s.36.
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Balaban Iskelesi kadar ya da ondan daha namli bekar odalarinin ve
problemlerin yasandig1 bir baska yer Melekgirmez Sokagi idi. Istanbul’un en
fazla bekarmmn yasadigi yer olarak en onde gelmekteydi. Istanbul
Bahcekap1'daki bekar odalar1 ve gevresini ifade eden tabir orada meydana
gelen olaylara halkin nasil baktigini agikga ifade etmektedir. Cabi Omer Efendi
Tarihi'nde verdigi bilgilerden buradaki gayri ahlaki davranislarin 6nii alinmaz
hale gelmisti. Devlet, Melekgirmez Sokag1 ve Balaban Iskelesi'ndeki bekar
odalarinin fesat yuvasi olmasindan dolay1 yikilmasi yontinde karar almisti. Bu
kararda 1811 yilinda Istanbul’da meydana gelen veba salgininin etkisi
biiytiktiir. Vebanin tek ve yegane sebebi bekar odalarinda pervasizca yasanan
zina ve fuhus olarak goriilmekteydi. Cabi Omer Efendi bu durumu su sekilde
yazmaktadir:

Asitine-i aliye’de, Bahgekapust hdricinde, Melekgirmez Sokagi nim mahalde,
bikdr odalarinda, fahiseler besikleriyle ve tezgdhlariyla otururlar olup, erdziller
mat‘iinen fevt olan avreti alenen meydina ¢ikaramayub, kimi gece kayiga alub derydya
ilka ve Asmaalti ndm mahalde bikdr odalarinda kezdlik ve zen-pdresiyle fahisesi, bir
disekde bir gece ikisi dahi fevtleri viki’ ve Istanbul Agasi karsusunda piringci
magazalar tizerlerinde olan odalar icinde bikdrlarinmin eyledikleri fesidat ve Tahte'l-
kal'a dertinunda viki bikar odalarimi, Yirmialtilar zabt, deriinunda bu kadar zind vii
fuhgiyydt var iken, bu td"in u vebd def olmayacagindan baska, aher musibetten havf
olunub...

Devletin bu gortisiinde bir acidan katilmamak mitimkiin degildi. Ciinkii
deniz yoluyla Istanbul’a gelen veba iskeleler ve buralarda kalan bekarlar
vasitasiyla ¢ok kolay bir sekilde vyayiliyordu. Bekdr odalarinda ve
kahvehanelerde sagliksiz yasam kosullar1 insanlar1 hasta olmasina yettigi gibi
bekar odalarinda kalanlarin sehrin her tarafinda calisiyor olmalar1 hastaligin
yayilmasinda birinci etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle berberler,
hamamlar, kahvehaneler mikrobun yayilmasin kolaylastiriyordu ve bir tiirli
durdurulamiyordu®. Devlet bir siire sonra bekar odalarinin tamamen
yikilmasi karar1 aldi’. Yeniceri Ocagi’'nin kaldirilmasindan sonra ayni akibete
Balaban Iskelesi bekar odalar1 ugradi. Odalar yikildiktan sonra ne denli kotii
oldugu ortaya cikti. Enkazdan kadin ve bebek oliilerine rastlandig: kaynaklara
yanstyan bilgiler arasinda yer almaktadirt. Melekgirmez adi1 bile yasaklandi
ve civara, Bahgekap: haricinde bir yere bir cami yapilmasina caminin adinin
Hidayet olmasimma karar verildi. Bekar odalarmin yerine diikkanlar insa
edilmeye baslandi. Bir anlamda Galata mekéansal degisime ugruyordu
denilebilir®®. Boylece herkes Istanbul’da fuhus ve zinanin bittigine inandi7.

66 Fariba Zarinabaf, Crime and Punishment in Istanbul: 1700-1800, California 2010, s. 29.

67 Cabi Omer Efendi, Cibi Tarihi, I, Haz. Mehmet Eli Beyhan, Ankara 2003, s. 914.

68 Uskiidar kiyilarinda kimi zaman bebek ve kadin &liilerine tesadiif edilmekteydi. Cabi Omer
Efendi, a.g.e., 11, s. 761-762

6 Nalan Turna, “Istanbul’un Veba fle Imtihani: 1811-1812 Veba Salgimni Baglaminda Toplum ve
Ekonomi”, Studies of the Ottoman Domain, 1/1, (Agustos 2011), s. 28.
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Fakat oldukca gec bir tarihte yine bekarlar hastalik i¢in sorumlu
tutulmuslardir. 1893 yilinda Istanbul’da meydana gelen kolera salgmin
yayilmas: ihtimaline karsi han ve bekar odalarinda kalan issiz amelelerin
memleketlerine gonderilmesi yoniinde emir ¢ikmus idi. Ciinkii buralarda
yasayanlar amele ve fukara taifesinden olduklarindan temizlige dikkat
edememekteydiler. Buralarda yasayan bekar ameleler kisin gelmesi ile insaat
mevsiminin de bitmesi ile zaten Istanbul’da kalmalarim gerektirecek bir neden
kalmadigy tizerinde ehemmiyetle durulmaktadir. Hatta hanlarin ve bekar
odalarmin bosaltildiktan sonra bir stire karantinaya alinmalari icin emir
cikmustir. Bu karar gercevesinde sadece Besiktas ve civarindan 300 bekar issiz
amale Istanbul’dan gonderilmistir. Isleri olanlar da ikiser ticer kisilik odalara
yerlestirilmesi saglanmistir”!.

Ne yapilirsa yapilsin Istanbul’a gogiin 6niine gegilemedigi siirece
bekérlarin sorunlari ve onlarin gikardiklari sorunlar bitmis olmayacakti”2.
Nitekim oyle de oldu. Ancak eski Galata ve Balaban Iskelesi'nde oldugu kadar
olmad: denilebilir. Devlet bu defa isi daha siki tutmaya calist1 ve hanlarin ve
odalarin, Istanbul'a bekar gociinin denetimi isini Ihtisab Agasi'nin
sorumluluguna verdi. Bunun i¢in bir nizamname olusturuldu ve Istanbul’a
gelen goc kontrol altina alinmaya calisildi. Mesela elinde miirur tezkeresi
bulunmayanlar Istanbul’a kesinlikle sokulmayacakti. Miirur tezkereleri
geldikleri yerden almacakti ve Istanbul’a ne is icin geldikleri bu tezkerede
mutlaka yazacakti. Rumeli'den gelenlerin kontrolti Kiiciikgekmece ve
Yarimburgaz'daki karakollarda, Anadolu’dan gelenlerin kontrolii ise
Bostancibas: kopriisiindeki karakollarda yapilacakti. Bu kontrol sirasinda
mutlaka yiiz ifadesi ve tavrina bakilmasi gerekliydi. Yani kisinin hal ve
tavrinda giiven verip vermedigi Onemliydi. Eger karakoldaki gorevli kisi
hakkinda itimat telkin etmedigine dair kanat getirirse tezkeresine not diiserdi.
Bu kisiler ise Thtisab Agaliginda sorguya cekilirlerdi. Kontrolden gegenler
[stanbul’a girmis sayilirdi ve hemen Ihtisab Agas1 konagina giderek tezkiresini
kayit ettirmeliydi. Deftere kayit yapildiktan sonra Miisliiman ve gayrimiislim
ayirimi yapilmadan Galata, Eyiip ve Uskiidar'da bulunan bekar hanlarina
yonlendirilecekti. Hana yerlesen bekar birkag giin icinde deftere kaydettirdigi
is cercevesinde hemserisi olan bir kefil bulmak zorundaydi?. Kefil bir
baskasinin kefaleti altinda olmaliydi. Kefili olmayanlar bir baskasina da kefil

70 Cabi Omer Efendi, a.g.e., 914.

71 Rahmi Deniz Ozbay, 19. Yiizyilda Osmanlida Devletin Emek Istihdam:, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul 2003, s. 15.

72 fstanbul’un niifusu 1478'de 85.620 idi. 1520-1535 arasinda bu say1 480.000'ne ulagmist1. Istanbul,
XVIL ytizyilda ise tam bir veri olmamakla birlikte tahminen 700.000 kisiyi barmdiran bir sehir haline
gelmisti. XIX ytizyilda goglerle birlikte 1.000.000'u gectigi tahmin edilmektedir. Hatice Bayartan,
“Gecmisten Giintimiize [stanbul’da Niifus”, Cografya Dergisi, Say: 11, Istanbul 2003, s. 10.

73 Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umilr-u Belediye, 1, Istanbul 1883, s. 340-345.
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olamazdi74. Boylece gelen kisinin hangi diikkdna girdigi, hangi iskelede
kayikci veya hamal oldugu, hangi hamamda usak oldugu tespit edilmis olacak
ve bu sayede takibat1 kolaylasacakt.

Istanbul’a gocli ve var olan bekarlar1 kontrol altinda tutabilmek icin birgok
sayim yapimistir. Bu durum III. Selim déneminde sistemli hale getirilmis ve
gocmenlerin yasadigt han, odalarin alt1 ayda bir sayilmasina’, kefili
olmayanlarin ise memleketlerine geri gonderilmesine karar verilmistir. Bu
kararda daha 6nce oldugu gibi biitiin esnaf birbirine kefil oldugu gibi bekar
han ve odalarinda, diikkdnlarda kalanlar 6zellikle kendilerine kefil bulmak
mecburiyetindeydiler”¢. Bu neviden bircok sayim vardir”’. Bu sayimlarda kefili
olmayanlar tespit edilir Aga Kapisi'na gonderilmekteydi. Aga Kapisi'ndan
sonra memleketlerine geri gonderilmek tizere islem baslatilirdi. Mesela tarihi
belli olmamakla birlikte Uskiidar dahil Istanbul’'un her tarafinda sayim
yapilmistir. Bu sayimlarda 601 kisinin Aga Kapisi’'na irsali igin emir
verilmistir. Diikkan, bekar odalari ve hanlarla birlikte medrese ve camilerde
kalan ogrenciler de sayima tutulmustur. Bekar ve esnaf mensubu gibi ayni
stirece tabi olan 6grencilerden kefili olmayan 15 kisi medrese hiicrelerinden
¢ikarilmis ve yerleri, baska 6grencilere tahsis edilmistir. Yine medreselerde
hilaf-1 ferman kalmakta olan esnaftan kisiler oldugu tespit edilmistir. Toplam
18 kisi 18 aymi oOgrenciler gibi bir hiicrede tek baslarma kaldiklar:
goriilmektedir. Bu kisiler digerleri gibi hiicrede ¢ikarilmislardir 7.

Bekar Hanlar1 disinda Istanbul'un herhangi bir yerinde her ne suretle
olursa olsun bekar odasi kurmak ve isletmek kesinlikle yasaklanmist17°. Yine
de gociin 6niinii almak miimkiin olmuyordu. Ciinkii gelen go¢cmenler hem
konaklarda hem de esnafin yamnda kaliyorlar, Thtisab Nezareti'nin
adamlarina yakalandiklarinda esnaf onlar1 akraba ya da hemseri olarak
tanitiyordu. Esnafin ve konaklarin bu gibi kisilerden vazgegememesinin temel
nedeni ucuz isgiicii saglamalariydis0.

74 Kefili olmayanlar ve sokaklarda basibos dolasanlarmn, sehirden stirtilmelerine karar verilmisti.
Once bu kisiler Aga Kapisi'na veya giimriige sonra da memleketlerine geri gonderiliyorlard:. Betiil
Basaran, "a.g.m”, 123.

75 Asitane-i Saadet ve havalisinde kain medaris ve tabhane ve han ve dekakinde sakin bekar ve
serseri makulesi her alt1 ayda bir kere yoklanub memleketleri canibine iadeleri iktiza idenler ...
BOA. HH., nr. 184/8591; HH, nr. 206/10805;

76 Minir Aktepe, “a.g.m”, s. 29; Ebru Boyar, Kate Fleet, Osmanl1 istanbul’unun Toplumsal Tarihi,
Cev: Serpil Caglayan, Istanbul 2014, 5. 192.

77 Bu defterlerden bazilari sunlardir: BOA. A:DVN. nr. 800, 830, 832, 881.

78 Bu saymmda kefili olanlarin sayis1 14.061 kisidir. Medrese hiicrelerinde kalanlarin sayis1 ise
2.797’dir. BOA. A. DVN., nr. 852, s. 2-3.

79 Osman Nuri Ergin, a.g.e., II, s. 1036; Bekar odalarina dair diizenlemeler ¢ok daha 6nce baslamistir.
Nitekim 6 kim 1761 tarihinde alinan bir karar ile bekar odalar1 yapmmi yasaklanmistr. Osman Nuri
Ergin, a.g.e., II, s. 998-999.

80 Nalan Turna, “Yeniceri-Esnaf Iliskisi:..., s. 37.
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Ellerinde miirur tezkeresi olmayanlar, karakollara ugramadan patika
yollar1 takip ederek Istanbul’a giriyorlars! ve kagak bir sekilde kurulan bekar
odalarinda ve ¢ok sagliksiz sartlarda kaliyorlardi. Ozellikle dere kenarlarinda
kurulanlarin durumu ¢ok daha vahimdi®2. Devlet, bekar odalarinda suyun
kaynatilarak icilmesi, kapakli kaplarda muhafaza edilmesi gibi tedbirlerin
alinmasi gerekli kaplarin dagitilmas: amaciyla 5-6 bin kurus ¢denek ayirdi. Bu
kapsamda agzi1 kapakl: teneke kaplarin dagitiminin yani sira saglikli yasamak,
bulasici hastaliklara yakalanmamak icin neler yapilmasi gerektigini anlatan
brostirler basilmis ve bekar odalarina bekar hanlarina dagitilmistir. Amacg bu
anlamda toplumu bilinglenmesini saglamaktirs3. Ayrica bekarlarin tifo, ¢igek
gibi bulasici hastaliklara karst asilarin yapilmasi igin cesitli tedbirler
alinmisti%4. Sehreméneti Sthhiye Miudtrligii'niin gorevleri arasinda bu husus
da vardi. En onemli konulardan bir digeri de zararli hasaratin buralardan
temizlenmesidir. Devlet bunun igin ugras vermesine ragmen bu konuda pek
de basarili olamamuistir. Halk arasinda, 6zellikle bekarlar arasinda Bit yigitte
bulunur lafz1 darb-1 mesel olmusturss.

Bu nedenlerden dolay: devletin ve halkin bekarlara bakis agis1 hep
problem c¢ikaran kisiler seklinde olmustur. ....tkdmetleri hudanegerde (Allah
gostermesin) bir hastalik vuki‘una sebebiyet verecekleri cihetle kat'an ca’iz olmadigi
itden tarafindan vesdir sebidben ve ihzdr kilinmakta olmasina binden... seklindeki
degerlendirme ile cok geg bir tarihte bile hastalifa sebep olan kisiler olarak
gormektedirfe. Bu durum gogiin basladig1 andan itibaren degismeden var ola
gelen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir®”.

Sonug olarak Istanbul basta olmak iizere Edirne, Bursa gibi sehirlere
goclin artmasi ile ekmek parasi, baslik parasi, gecim derdi gibi nedenlerden
dolay1 yerini yurdunu birakip sehirlere go¢ eden genglerin topluma uyum

81 Gogmenlerin kontrol noktalarini gegmelerinde zenginlerin talepleri etkili oluyordu. Ozellikle veba
gibi salgin hastaliklardan sonra isgiicii agig1 ortaya cikiyordu. Istanbul gibi devasa bir sehrin
ihtiyaglarmin karsilanmasi igin oldukga biiytik bir isgtictine gereksinim vardi. Mesela deniz yoluyla
gelen mallarin tasinmasi icin bile biiytik sayida hamal gerekiyordu. Suraiya Faroghi, “Eytip Kad1
Sicillerine Yansidig1 Sekliyle 18. Yiizyil “Biiyiik Istanbul’una Gog”, 18. Yiizyil Kad: Sicilleri Isi§inda
Eyiip’te Sosyal Yasam, Ed: Tuilay Artan, Cev. Ahmet Fethi, istanbul 1998, s. 34-35.

82 BOA. DHKMT, nr. 1761/119, 3 Eyliil 1890.

8 BOA. MKT. MHM, nr. 593/12, 30 Aralik 1893.

8¢ 1914 yilinda yaymnlanan bir kararname ile bekarlara tifo asismm yapilmasi mecburi hale
getirilmistir. Osman Nuri Ergin, a.g.e., IV, stanbul 1995, s. 3597.

85 Resat Ekrem Kogu, “ Bekar”, s. 2393.

8 BOA. DHKMT, Nr. 1761/114, 24 Agustos 1890.

8 Aym tirden bir degerlendirme ile XVIIL. yiizyllda da karsilasiyoruz. Anacak buradaki
degerlendirme hastalik yaymalarindan ziyade halkin malma ve namusuna zarar vermelerinden
kaynaklanmaktadir. Belge Sariyer, Biiyiikdere, Tarabya, Yenikdy, istinye, Belgrad Koyii ve Uskumru
koylerini kapsamakla birlikte bekarlarin neler yaptiklarina ve devletin onlara nasil baktiklarina dair
gtizel bir ornek teskil etmektedir. Ahmet Refik, Onikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayat1 (1689-1785),
Istanbul 1988, s. 127-128.
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saglayamamalar1 neticesinde hemen her tiirlti sugun i¢inde bulunmuslardir.
Zaten bekérin tanimindan dolay1 toplum tarafindan sucga meyilli kisiler olarak
betimlenmislerdir. Bu durum onlarin hemen hicbir surette goc ettikleri
sehirlerde topluma katilmalarini toplumun i¢inde yer almalarini engellemistir.
Klasik Osmanli mahalle anlayis1 bu durumu destekleyen bir olgu olarak
karsimiza cikmaktadir. Bitiin bekarlarin ayni gercevede sug icerisinde yer
aldigim soylemek yanlistir. Mesela bircogu memlekette islerini diizelttikten,
baslik parasmi kazandiktan, borcunu odedikten sonra geri memleketlerine
donmiislerdir. Ya da ailelerine katki saglamak amaciyla sadece para
kazanmay1 amacglamislar bunun icin gayret gostermisler, bu nedenle de hicbir
olumsuz davranisin i¢inde bulunmamaya calismislardir. Ancak sug isleyenler
nedeniyle hepsi ayn1 kategoride degerlendirilmislerdir.
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