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IMAM MALIK’IN METODOLOJiISINDE SAHABI KAVLININ DELIL
DEGERI®

Ars. Gor. Recep OZDEMIR™
Oz

Sahabenin fikhi konulardaki goriislerini ifade etmek icin kullanilan bir tabir olan
sahabi kavli, fikih usuliiniin kaynaklar: arasinda yer alan bir delildir. Birgok
miigtehit gibi Imam Malik de hiikiim istinbatinda sahabi kavlini dikkate almus;
genel olarak sahabi kavline gore amel etmistir. Imam Malik'in fikih
sistematiginde sahabi kavli belli kriterler ¢ercevesinde hiiccet olarak
kullanmistir. Imam Malik, sahabi kavlini daha cok siinnet baglaminda
degerlendirmis; red ve kabul agisindan sahabi kavlini farkl sekillerde ele almus;
ozellikle amel-i ehl-i Medine deliliyle baglantili olarak sahabe kavlini ciddi bir
kritige tabi tutmustur.

Anahtar kelimeler: imam Malik, Islam Hukuku, Sahabe, Sahabi Kavli, Kaynak
Degeri.

Source Authoritativity of Companions' View in Imam Malik's Methodology
Abstract

The term “The companions' view” which is used to express views of the
companions in juridical issues is a proof among the sources of figh procedure.
Like many mujtahids, Imam Malik also took the companions' view into
consideration in obtaining provisions; he has acted according to the
companions’ view in general. In Imam Malik's figh system, the companions'
view has been used as evidence in accordance with certain criteria. Imam Malik
evaluated the companions’ view in the context of Sunna; he has examined the
companions’ view in different ways in terms of rejection and acceptance;
particularly in connection with Madinan Amal he has been subjected the
companions’ view to serious critic.

Keywords: Imam Malik, Islamic Law, The Companions of the Prophet,
Companions' View, Source Authoritativity.

1. Giris

Imam Malik, hiikiim istinbat konusunda Imam Safii gibi miistakil bir eser

* Bu makale yazarin 2012 yilinda inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde tamamlanan
“Imam Malik ve Sahabe Kavline Yaklasim1” adli yiiksek lisans tezinden hazirlanmustir.

**Adiyaman Universitesi  Islami ilimler Fakiiltesi Islam Hukuku Anabilim Daly,
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telif etmemistir!. Bununla birlikte, ondan rivayet edilen eserlerde yer alan ustl
konusundaki aciklardan ve kendisinden intikal eden fur'u fikihla ilgili
konulardan hareketle onun hiikiim istinbat metodunun ana hatlarina ulasmak
mimkiindiir2.

Imam Malik fikih metodolojisinin genel kaidelerini ayrintili olmamakla
bizzat kendisi tespit etmistir. Muvatta’ ve Miidevvene’de nakledilen ictihadlar,
hem Imam Malik'in fikih metodoliji hakkinda bilgi vermekte hem de fikhinin
genel yapisinda sonraki donemlerde meydana gelebilecek keskin
farklilasmalarin 6niine set cekmektedir3.

Imam Malik’in fikhi daha cok yasanan durumlara paralel olarak gelisme
gostermektedir. Onun farazi meselelerin kendisine sorulmasindan hoslanmadig:
gesitli rivayetlerden anlasilmaktadir. S6z gelimi, talebelerinden Esed b. Furat (6.
213Yin derslerinde cokca farazi mesele sormasi {iizerine, kendisine Irak’a
gitmesini tavsiye ettigi rivayet edilmektedirt. Imam Malik’in farazi meseleler
karsisindaki boyle bir tavir sergilemesi onun fikhinin daha ¢ok giinliik hayat:
ilgilendiren olaylarla ilgili oldugunu gostermektedir®.

Imam Malik miicerret re’ye seleflerinin goriisleri arasinda bir tercihte
bulunmak seklinde bagvurmaktadiré. imam Malik’ten gelen bir rivayet, Malik’in
ictihadinda re’yden kopuk olmadigini; fakat re’yden kasdinin seleflerinin
ictihatlarindan hareketle tercihte bulunmak ya da igtihatlar1 yorumlamak
oldugunu gostermektedir’. Imam Malik miicerret re’y konusunda séyle der:

“Su kitapta (Muvatta’) bulunanlarin ¢ogu re’ydir. Yemin ederimki bunlar
bana ait re’y degil; ilim, fazilet ve takva sahibi tistadlarimdan duyduklarimdir.
Bu iistadlarin sayisi ok oldugu icin, bunlara re’y dedim.(...) Burada g<isall ja¥)
4le  dediklerim, ilim ve fikih sahibi alimlerin ittifakla kabul edip, ihtilaf
etmedikleri mesaildir. Uxie ¥ veya Ualy alall dal 5 Gulill ade <Soul o3l Y
dediklerim bizde halkin tatbik ettigi, hiikiimlerin buna gore verilegeldigi, avam-
havas herkesin bildigi hiikiimlerdir. ‘Be’du ehli ilmi’ dediklerim, alimlerin

1Ebt Zehre, Muhammed, Malik;Hayatuhii ve Eseruhil, Kahire 1952, 213; Zeydan, Abdiilkerim, el-Medhal
I Dirdseti’l-Seriati'l-Islimiyye, Daru’l Omer b. Hattab, Kahire 2001, 163; Karaman, Hayreddin, Isldm
Hukunda Ictihat, MAUIF Yay., Ankara 1975, 133.

2Ebt Zehre, Muhammed, Mezhepler Tarihi, (cev.: Stbgatullah Kaya), Birim Yay., Istanbul 1993, 412.

3 Hafif, Ali, Esbabu Ihtildﬁ 'I-Fukahda, Daru’l-Fikril-Arabi, Kahire, 1999, 260-261.

4 Kad1 Iyaz, Musa b. Tyad es-Sebdi, Tertibu'l Medérik ve Takribu’l Mesdlik li-Ma'rifeti A’lemi Mezhebi
Malik, Rabad, 1965, 11,285.

5 Kadi Iyaz, 11,285.

6 Karaman, Islim Hukukunda Ictihad, 134.

7 Muvatd’da imam MaliK'in re’ye meyilli oldugunu gosteren rivayetler vardir. Bunlardan birisi su
sekildedir:” Hatayla kirilan kemik hakkinda Rasullah’tn miktarim belirttigi bir diyet miktart varsa o odenir.
Fakat kemik hakkinda Rasulullah’in miktarin agikladigu bir diyet yok ve bu hususta bir siinnet de belirlenmis
degilse diyetin miktar ictihad ile belirlenir” Malik b. Enes Ebi Abdillah, Muvatta’(Rivdyetu Yahyd b. Yahyd
el-Leyst, I-1I ), Daru’l-Garbi’l-islami, Beyrut, 1997, Hadis No: 2470, II, 421. Imam Malik'e ait ictihat
ornekleri icin bakiniz: Karaman, Hayreddin, Islém Hukunda Ictihat, 135-136.
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goriisleri igcinde benim begenip tercih ettiklerimdir. Onlardan duymadiklarima
gelince, igtihat ettim, miilaki olduklarimin mezhepleriyle kendi re’yimi
karsilagstirdim ki haktan ve Medine ahalisinin mezhebinden uzaklasmis
olmayayim”s.

Imam Malik’in fikth metodolijisinde Kur’an disinda kalan nakli deliller
genelde stinnet ana bashg altinda degerlendirilmektedir. Stinnet kavrami genis
bir kullanim alanma sahip oldugundan dolayr Imam Malik'in fikih
metolojisinde sahabi kavli ve amel-i ehl-i Medine gibi dogrudan nakle dayanan
delilleri stinnet kavrami cercevesinde degerlendirilmistir®. Bu yaklasimin bir
sonucu olarak fmam Malik'in fikhinda Kitap ve merfu’ hadis anlaminda
stinnette herhangi bir delil bulunmadig1 hususlarda sahéabi kavli stinnetmis gibi
telakki edilmektedir’®. fmam Malik’in Muvatta’da her konuya baslarken, 6nce
merfd” hadislere hemen pesinden mevkaf haberlere yer vermekte; hiikiim
istinbatinda rivayet mahsullerini genis bir cercevede ele almaktadir!l. Ozetle,
Imam Malik'in fikih yapisinda siinnet gok farkli bir kullanisa sahiptir. Hatta
onun biitiin ictihatlarimin stinnete dayandig; bile ifade edilmektedir?2.

Stinnet ana bashg altinda degerlendirmeye tabi tutulan amel-i ehl-i
Medine, Imam Malik fikhini diger mezhep imamlarin fikhindan ayiran en
onemli delildir. Medine ehlinin ameline verdigi 6zel deger sebebiyle, bu delil
tamamen Imam Malik’e nisbet edilir olmustur?3.

Imam Malik’in igtihattaki yontemi asli deliller bakimindan diger mezhep
imamlariyla uygunluk arzetmesine karsin, fer'i meseleler konusunda bazi farklh
durumlar s6z konusudur. Imam Malik, herhangi bir meselenin hiikmiinii
cikarirken oncelikle Kur'an, siinnete!®> basvurmaktadir. O, bu iki kaynakta
herhangi bir delil bulmadig1 zaman hitkme ulagsmak igin amel-i ehl-i Medine
cercevesinde degerlendirilen ve Medinelilerin ittifakiyla olusan ve sadece
kendisi tarafindan delil olarak kabul edilen Medineliler'in icma’t seklinde
isimlendirilen icmaya'¢ basvurmaktadir. Imam Malik, “el-emru muctemeun’

8 Kadi Iyaz, I, 192-194.; Khalidi, Smain, “Muhteva Muvatta’i Malik ve Menhecuht fi'l-Hadis” Hadis
Tetkikleri Dergisi, 2007, S.: 5,101; Karaman, Islam Hukukunda Ictihad, 135

9 Karaman, Islam Hukukunda Ictihad, 134; Aktepe, Ishak Emin, Erken Dénem Islim Hukukcularimn
Stinnet Anlaysi, insan Yay., Istanbul, 2008, 223.

10 Aktepe, 221.

11Misal olarak bkz.:imam Malik, Muvatta’, Leys Rivayeti, I, 6-7-8-9; Aktepe, 221.

12Hafif, 261.

13 Aktepe, 223.

14 Hudari, Muhammed, Tarihu Tesri’i Islami, Mektebetu Ticariyyeti’'l Kubra, Kahire, 1971, 241; Eba
Zehre, Mezhepler Tarihi, 412; Karaman, Islém Hukunda Ictihad, 133.

15Ebty Zehre, Muhammed, Tarihu Mezaibi'l Islimi, Daru’l Fikri’i Arabi, Kahire, 1989, 11, 425; Hudari,
241;Ebt Zehre, Mezhepler Tarihi, 414; Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 133; Atar, Fahrettin, Fikih
Usilii, MUIFAV Yay., Istanbul trs., 405.

16 Razi, Fahreddin, el-Mahsiil fi IImi Usiili’l-Fikh, Miiessetu’l Risale baskist. trs., IV, 162;Atar, 405.
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aleyh” tabiriyle sik sik bu icmadan bahsederek bunu bir delil olarak kabul
etmistirl?.

Imam Malik'in ictihat ustiliinde Kur’an ve siinnetten sonra gelen en 6nemli
delil amel-i ehl-i Medine’dir’8. Bircok miiellif, Imam Malik’in ictihad ederken
dayandig1 delilleri siralarken f{igtincii sirada icmanin yerine amel-i ehl-i
Medine’yi zikretmesi, bu delilin icmay1 da kapsadigim gosterdigi gibi ameli ehl-
i Medine’'nin kiyasa takdim edilmesi onun icmanin yerine kullanildigim
gostermektedir’®.

Imam Malik, fikih metodojisinde kiyas delili de 6nemli bir mevkiye
sahiptir®. Kiyas delilinin deliller hiyerarsisindeki yeri Maliki fakihlere gore
tartismalidir. Bazilar1 kiyas: dordiincii?, bazilar1 da altinc1 sirada zikretmistir.?2
Ayrica kiyas delilinin re’y bashg atinda ele alindig1 da zikredilmektedir.?
Kisaca imam Malik, bir meselenin hiikmii hakkinda kitapda, stinnette, sahabi
soziinde, Medine halkinin icmainda bir delil bulamadig1 zaman miicerret rey ile
ictihat ediyor ve bu ictihadinda kiyasi kullamiyordu?* imam Malik, hiikiim
istinbatinda yukarida zikrettigimiz delillerden baska istihsan?, orf ve adet?,
meséalih-i miirsele?” ve sedd-i zerayi?® delillerine de miiracat etmektedir?.

2. Sahabi Kavlinin Tanimi ve Delil Degeri

Sahabe kelimesi, «-z-u= kok harflerinden tiiremis bir mastar olup sozliik
anlami itibariyle arkadashik yapmak, yarenlik yapmak, dostluk etmek
manalarina gelmektedir®. Sahabe kelimesinin manasina yakin kullanilan ashab
kelimesi de <-z-o= kok harflerinin istikakindan dogan sahib kelimesinin
coguludurd.

17 Razi, 1V, 162; Karaman, Isldim Hukunda I¢tihad, 134.

18 Zeydan, Medhal, 163.

1YEb(t Zehre, Tadrihu'l-Mezahibi'i-Islami, 11, 426; Hudari, 241;Eba Zehre, Mezhepler Tarihi, 415;
Karaman, Islim Hukunda Ictihad, 134.

2Ebt Zehre, Mezhepler Tarihi, 416.

21 Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134; Atar, 405.

22 Kattan, Menna’, Tarih-u Tesri’ Islim, Riyad 1996, 355

» Karaman, Islam Hukunda I¢tihad, 134.

2 Kattan, 355; Aktepe, 185.

BEbt Zehre, Mezhepler Tarihi, 417; Zerka, Mustafa Ahmed, Islam Hukuk Ekolleri ve Maslahat Prensibi,
Hazirlayan: Ali Pekcan, Ragbet Yay., Istanbul, 2007, 109; Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134;
Atar, 405.

2Ebt Zehre, Mezhepler Tarihi, 421; Atar, 405;

YEbt Zehre, Mezhepler Tarihi, 417; Karaman, Islam Hukuk Tarihi 194.

2Ebt Zehre, Mezhepler Tarihi, 418.

2 Atar, 405.

30 Zebidi, Muhammed Mutteda Huseyni, Tdcu'l-Ariis Min Cevdhiri’l-Kamiis, Kuveyt, 1965, III, 185;
Curcani, Ali ibn Muhammed Serif, Kitdbu't- Ta'rifat, Beyrut 1985, 137.

31 Zebidi, Tdcu'l-Aris, 111, 186.
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Hadis ilminde sahabe, ¢rfen Hz. Peygamber’i goren ve onunla uzun bir
zaman geciren fakat ondan bir sey aktarmasi sart olmayan kimseye denir32
Fikih usuliinde sahabe kavrami daha dar bir ¢ercevede ele alinmaktadir. Usulde
sahabe, iman etmek kaydiyla orfen arkadas sayilabilecek kadar Hz.
Peygamber’le birlikte bulunmus kimseye denir®. Usulde sahabe kavraminin
dar bir cercevede degerlendirilmesinin sebebi, kendilerinden seriatin almacagi
kimselerin, en azindan peygamberle arkadas denilebilecek kadar bir miiddet
birlikte olmay1 gerektirecek kadar uzun bir siire Hz. Peygamber’in yaninda
bulunmay1 gerektirmesidir34.

Sahabi kavli ise, sahabe goriisti, sahdbe ictihadi, sahabe fetvasi baslig
altinda ele alman; sahdbenin, Hz. Peygamber'in vefatindan sonraki bir
donemde, nasta hiikmii bulunmayan bir meselenin hitkmii konusunda belirtmis
oldugu goriisiini, yani sahdbenin ictihadini ifade etmek tizere kullanilan bir
tabirdir®®. Sahabi soziinii ifade etmek icin yaygin olarak kavlii’s-sahabi ve
mezhebii’s-sahabi tabirleri de kullanilmistir. Fetva’s-sahabi ve hiikmii’s-sahabi
gibi tabirler de bu kapsamda degerlendirilmistir3e.

Sahabi kavlinin hiikiim istinbatinda delil olup olmadigr konusu ustl
alimleri tarafindan tartisilmis; delil degeri konusunda ihtilaflar meydana
gelmistir. Bu ihtilaflarin ana sebebi, sahdbi kavlinin, sonraki dénem mdigtehitleri
i¢in baglayic1 bir hiiccet olup-olmadigi, ya da en azindan delil olarak kabul
edilip edilmemesidir. Bitiin fakihler ictihadi meselelerde sahabi goriistiniin,
ister imam, ister hakim, isterse miifti olsun diger miictehit sahabiler icin hiiccet
olmadig1 ve sahdbenin bir konuda ittifak etmesiyle olusan cehri ve sukuti
icmanin sonraki nesiller i¢in hiiccet oldugu fikrinde ittifak etmislerdir. Bu
konuda doktrinde tartisilan husus, sahabe arasinda muhalefet ya da muvafakat
gordiigine dair bir iz tasimaksizin sonraki donemlerde nakledilip yayginlik
kazanan sahabi gortislerinin sonraki nesiller i¢in hiiccet olup olmamasidir. Bu
konuda da sahabi kavlinin mutlak olarak hiiccet olmasi, mutlak olarak hiiccet
olmamasi ve sadece kiyasla bilinmeyen hususlarda hiiccet olmas: seklinde tig
farkli yaklasim tarzi ortaya ¢ikmistir®.

32 Curcani, Ta'rifdt, 137.

3 fbn Hazm, Ebi Muhammed Ali ibn Said, Ihkim fi Usili’l-Ahkam(I-VIII), (nsr. Ahmet Muhammed
Sakir), Beyrut trs., V, 89; Eba Ya’'la, Muhammed b. Huseyn el-Ferra el-Hanbeli, Udde fi Usili’l-
Fikh(I-V), Riyad 1990, 111, 988; Karafi, Sahabuddin Eba Abbas Ahmed b. idris, Nefaisu’l-Usiil fi Serhil
Mahsil(I-1X), Mekke trs., VII, 2908; Zerkesi, Bedreddin Muhemmed b. Bahavar b. Abdullah , Bahru'l
Miihit fi Usiili’l-Fikh(I-VI), Kuveyt, 1992, 1V, 301; Apaydin, H. Yunus, “Sahabi Kavli”, DIA, C. XXXV,
s. 500-504, Istanbul, 2008, 500.

3 Apaydm, H. Yunus,“Sahabi Soztintin Hukuki Degeri”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstituisi Dergisi, S.,4, (323-353), Kayseri, 1990, 324.

%Cuveyni, Burhin, 1, 649.

3 Apaydn, “Sahabi Kavli, 500.

37 {snevi, Abdurrrahman b. Hasan, Temhid ft Tahrici’l-Furui” ala’l-Usiil, thk. Muhammed Han Heyta,
Muessetu’l-Risale, Beyrut, 1981, 499; Apaydin, “Sahabe Soztintiin Hukuki Degeri”, 324.
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Sahabi kavli, bircok miictehide gore, kiyas ve akil ile bilinsin bilinmesin
mutlak olarak hiiccettir. Kavl-i kadiminde Imam Safii3®, Eba Hanife3%, Ahmed
b. Hanbel*, Ebti Said Berdai (6. 317)41, Ebt Yusuf(o. 182)%2, Imam Muhammed
(6. 189)%, Ebu Bekr er-Razi (6. 313)%, Ciircani(é. 816), Ebu Zeyd Debusi (6.
430)%5, Pezdevi (6. 382)%, Serahsi (6. 390)#’, Ebii Bekir el-Cassas*, Sirazi (6. 476),
fbn Kayyim (6. 751)%, Zerkesi(6. 794)%, Satibi(6. 790)5! ve Hanefilerden bir grup
miictehid sahabe kavlinin hiiccet oldugu goriistinii kabul etmektedirler. Bu
goriisii savunanlara gore sahabi, ileri stirdiigi goriisii Peygamberden veya
ondan isitenden isitmis olabilir>2.

Bazi mitictehidler de sahabi kavlini, kiyasla bilinmeyen durumlarda delil
olarak kabul etmektedirler. Bu goriisii Hanefilerin ¢cogunlugu, kavli cedidinde
Imam Safii ve bazi Safii usilciiler tercih etmektedir53.

Kavl-i cedidinde Imam Safii*4, Kerhi (6. 340),5 Mutezili alim Ebii'l Hiiseyin
el-Basri (6. 432)5 Ibn Hazm (6. 456)57, Imamii’l-Harameyn el-Ciiveyni (6. 478)3,

3 Safit, Muhammed b. Idris, er-Risdle, Nes. Ed. Muhammed Sakir, Daru’l Kutubi’l—ilmiyye, Beyrut,
Trs., 596-597; Isnevi, Temhid, 499;EbG Zehre, Mezihibi’l Islami, 11, 367-369; Ebai Zehre, Muhammed,
Sdfii; Hayatuhil, Asruhii-Evduhil ve Fikhuhil, Daru’l Fikri'l Arabi, y. y., 1978, 321; Karaman, Islam
Hukunda Ictihad, 139; Apaydin, “Sahabi Kavli”, 501-502; Debusi, Ebti Zeyd Ubeydullah b. Omer b.
isa, Takvtmu'l-Edille fi Usiili’l-Fikh, Déru’l-Kutubi'I-Hmiyye, Beyrut, 2001, 256; Ciiveyni, Burhdn, 1I,
1362; Habbazi, Celaleddin Ebi Muhammed Omer b. Muhammed, el-Mugn? fi Usiili’l-Fikh, Mektebetu
Turasiyye Arabiyye, Mekke, 1403, 266.

% Seybani, Muhammed b. Hasan, Kitabu'l-Asl(I-VI), Alemu’l-Kutub, Beyrut, 1995, II, 27-27; Serahsi,
Usil, 11, 106; Pezdevi, Fahru'l-islam Al b. Muhammed el-Hanefi, Kenzu'l Vusiil ild Ma'rifeti’l-
Usil(Usiilu’l-Pezdevi), Karagi, trs., 232; ibn Abdilber, el-Intikd’, 142; Debasi, Takvimii’l Edille, 256;
Gazali, Mustasfi, 11, 450;Ebti Zehre Muhammed, Ebii Hanife; Hayatuhii, Asruhii-Erduhil ve Fikhuhil
Daru’l Fikri'l Arabi, y.y., 1947, 344.

40 Eba Ya'la, Udde, 111, 1000; Karaman, Islim Hukunda Ictihad, 142; Apaydin, “Sahabi Kavli”, 502.

41 Pezdevi, 11, 927; Debisi, 256; Amidi, ilikdm, IV, 182; Habbazi, 267; Ebt Zehre, Ebi Hanife, 345.

42 Debuisi, 256; Gazali, Mustasfd, 11, 450; Atar, 93

4 Debuisi, 256; Atar, 93

4 Amidi, ihkam, IV, 182.

45 Debuisi, 257; Atar, 93

46 Pezdevi, Usdl, 234; Atar, 93.

47 Serahsi, Usiil, 11, 105-107;Ebt Zehre, Ebu Hanife, 347.

48 Atar, 93.

49 jbn Kayyim, I, 67.

50 Zerkesi Bahru'l-Miihit, IV, 299.

5t Satibi, Muvdfakat, IV, 446.

52 Amidi, fhkdm, IV, 182; Atar, 93.

5 Bu durum Ibn Abbas’dan rivayet edilen rivayette agikca goriilmektedir. Rivayete gore Ibn Abbas
soyle demistir:” Her kim kendini ya da cocugunu kesmeyi adarsa, bir oglak kessin.” Bu rivayet
kiyasa aykiridir. Bazi Hanefiler'e gore kiyasa aykir: sahabi kavli, kiyasa mukaddemdir. Genis bilgi
icin bkz. Gazali, Mustasfa, 11, 450.

54 Abdulaziz Buhari, III, 217.

% Pezdevi, 111, 927;Debisi, 256; Habbazi, 266,Ebt Zehre, Ebil Hanife, 345; Izmirli, 148;Atar, 93.

56Ebt Huseyin, Mu temed, 11, 172-174; Apaydin, “Sahabi Kavli”, 502.

57 {bn Hazm, ihkim, VI, 73-74;Eba Zehre, Mezhepler Tarihi, 567.

58 Ctiveyni, Burhdn, 11, 1359; Apaydm, “Sahabi Kavli, 503.
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Gazali (6. 505)%, Hanbeli ustilcu Ibn Akil (6. 513)%, Fahreddin er-Razi (6. 544)°!,
Amidi (6. 631)¢2, Ibn Hacib (6. 643), Beyzavi(s. 685)%, Sevkani (6. 1250)¢4 gibi
alimlerin aralarinda bulundugu bir kesime gore sahabi kavli mutlak olarak
hiiccet degildir. Bu alimlere gore sahabi de bir insandir, hata edebilir.
Dolayisiyla bunlarin her goriisii hiiccet olarak kabul edilemez®. Esarilerin,
Mu'tezilenin ve sonraki donem Hanefilerin goriisii de bu sekildedir.

3. Imam Malik’in Fikih Usiiliinde Sahabi Kavlinin Yeri

Imam Malik’in Ogreniminin ve calismalariin ilk yillarinda sahabe
fetvalarini, istinbat ettikleri meseleleri 6grenmege cok merakli olmasi;, bu merak
sebebiyle Abdullah b. Omer(6.34)'in fetvalarini, azadhist Nafi(6. 117)'den
o0grenmege 6nem vermesi sahdbi kavlinin onun i¢in 6énemli bir delil oldugunu
gostermektedir.?” Nitekim imam Malik’in ayn1 sebepten dolay1 Medine nin yedi
fakihi olarak bilinen Fukaha-i Seb’a’dan ilim aldig1; onlara sahabenin fetvalar:
hususunda soru sordugu, ayrica ayn hassasiyetten dolay1 Zeyd b. Sabit(6. 45),
Hz. Aise (6. 59) gibi sahabilerin fetvast konusunda uzman oldugu
zikredilmektedirs.

fmam Malik'in fikih ustliinde sahabi kavlinin yerini ve hem siralama hem
keyfiyeti acisindan konumunu belirleyebilmek icin 6ncelikle bu delilin imam
Malik’in basvurdugu diger deliller arasindaki yerinin tespit edilmesi 6nem arz
etmektedir. Buna gore Imam Malik, herhangi bir meselenin hiikmiini
arastirirken oncelikle sirasiyla Kur'an®, stinnet’ ve icmaya’! basvurmaktadir.
Bunlardan bir hitkiim bulmadig1 zaman kiyasa miiracaat etmektedir”2.

5 Gazali, Mustasfd, 11, 450; Apaydin, “Sahabi Kavli”, 502.

6 fbn Akil, , Ali b. Akil b. Muhammed el-Bagdadi el-Hanbeli, el-Vadih fi Usiili’l-Fikh(I-V), thk.
Abdullah b. Abdulmubhsin Tiirki, Muessetu’l Risale, Beyrut, 1999 V, 228;. Apaydin, “Sahabi Kavli”,
502.

61 Razi, IV, 174.

6 Amidi, [hkdm, IV, 182-184.

6 Cezeri, Semseddin Muhammed b. Yusuf, Mi'rdcu’l-Minhidc Serhi Minhici’l-Vusiil ile ‘[lm(I-1I), thk.
Saban Muhammed Ismail, Kahire, 1993, II, 240.

64 Sevkani, I, 394.

65 {zmirli, 147; Atar, 93.

Ebt Huseyin, Mutemed, 11, 172-174; [zmirli, 147.

¢’Eb0i Zehre, Malik, 328;0zel, 511.

8Eb( Zehre, Milik, 328-329; Ozel, “Malik b. Enes”, 511.

Zehra, Tarihu'l-Mezahibi'i-Islami, 11, 424; Hudari, 241; Kattan, 352;Eba Zehre, Mezhepler Tarihi,
412;Karaman, Islam Hukuk Tarihi, 184; Karaman, Islim Hukunda Ictihad, 133; Atar, 405;

7Ebt Zehre, Tarihu'l-Mezahibi'i-Islami, 11, 425; Hudari, 241; Kattan, 353;Eba Zehre, Mezhepler Tarihi,
414;Karaman, Islam Hukuk Tarihi, 184; Karaman, Islim Hukunda Ictihad, 133; Atar, 405;

7t Razi, 1V, 162; Karafi, Serhu Tenkihi'l-fusil, 226;Atar, 405.

72 Kadilyaz, 1, 76, 94;Zehra, Mezhepler Tarihi, 417; Hudari, 241-43.
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Zikredilen bu dort delil, genelde Imam Malik'in asli delilleri olarak
zikredilmektedir. Bu delillerden sonra zikredilen amel-i ehl-i Medine ise fer’i
delillerin basinda zikredilmektedir?3.

Imam Malik'in fikth ustliinde sahabi kavli ise asli delillerden ve fer'i
delillerin ilki olan amel-i ehl-i Medine’den sonra bazen altinci sirada bazen de
dordincti swrada yer alan kiyas delilinin yerine dordiincii sirada
zikredilmektedir’#. Imam Malik'in fikih ustliinde sahabi kavli bazen de
miustakil bir delil olarak degil stinnet iginde telakki edilmektedir.”> Bu
yaklasimin bir sonucu olarak Imam Malik’in metodolojisinde sahabi kavli amel
edilmesi vacip olan bir delil olarak degerlendirilmistir”e.

fmam Malik Muvatta’da ayetlere, hadislere yer verdigi gibi sahabi kavline
ve fetvalarma da yer vermistir”7. Imam Malik’in Muvatta’da 600 miisned hadise
karsilik 613 sahéabe fetvasina yer vermesi, hem onun sahabi kavliyle amel ettigini
hem de sahabi kavlinin siinnetten bagimsiz ya da onu destekleyen bir delil
olarak kabul ettiginin gostergesi olarak kabul edilebilir’s.

Delil hiyerarsisi agisinda Imam Malik’in fikhinda sahabe kavli, siibutu kat'i
olan Kur’an, hadis ve bazen Medine'nin bazen de timmetin ittifakiyla meydana
gelmis icméadan asagy; ictihada acik alanlar olan kiyas, istihsan, sedd-i zeria gibi
delillerden tistiin bir mertebede yer almaktadir. imam Malik’in fikth ustlinde
sahabi kavli stibutunun zayiflig1 ya da saglamligina gore delillerin siralanmasi
agisindan konumu degismektedir.

A. Imam Malik’e Gére Sahabi Kavlinin Delil Degeri

Sahabi kavlinin imam Malik’e gore hiiccet olup olmadig1 hususunda cesitli
gorisler ileri stirtilmustiir. Bu gortislerden birincisine gore sahabi kavli, kiyas
ve akil ile bilinsin bilinmesin mutlak olarak hiiccettir”. Bu gortis sahiplerine
gore Imam Malik, sahabi kavlini mutlak hiiccet olarak kabul eden Pezdevi,
Serahsi, Ebii Bekir el-Cassas gibi alimlerin olusturdugu gurubun icerisinde yer
almaktadir80.

Diger bir goriise gore Imam Malik prensipte sahabi kavliyle amel etmekle

73 Zeydan, Medhal, 163.

7Eb0 Zehre, Tarihu'l-Mezahibi'i-Islimi, 11, 427;EbG Zehre, Mezhepler Tarihi, 416; Kattan, 353; Hudarj,
241-242; Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134; Atar, 405.

75 Hafif, Esbabu fhtilﬁﬁ’l—Fukuhﬁ, 263;Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134.

76 ImamMalik’in metodolojisinde Sahabe kavli bir delil olarak bazen dordiincii sirada bazen de
altinc1 sirada zikredilmektedir. Genis bilgi i¢cin bkz.: Ebt Zehre, Térihu'l-Mezahibi'i-Islami, 11, 427;
Kattan, 353; Hudari, 241-242; Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134; Atar, 405.

77 Malik, Muwvatta’(Leys rivayeti), 11, 409; 11, 88; 11, 131; I, 100-101; I, 342; 1, 341.

78 Ebti Zehre, Milik, 330-331.

7 Gazali, Mustasfa, 11, 450; Amidi, [hkiam, 1V, 182;Eba Zehre, Tarihu Mezdhibi’l-Islami, 11, 428;Eba
Zehre, Malik, 328; Kattan, 353; Hudari, 241-242;Karaman, Islam Hukunda Ictihad, 134; Atar, 405;
Apaydin, “Sahabi Kavli”, 501.

80 Atar, 93.
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birlikte Kur'dn'min zahirine, kiyasa ve amel-i ehl-i Medine'ye aykir1 olan
durumlarda sahabi kavlini hiiccet olarak kabul etmez. Bu goriise gore sahabi
kavli mevsukiyet acisindan haber-i vahid konumunda olup, kiyasa, amel-i ehli
Medine’ye ve Kur’an'nin zahirine takdim edilmemektedirs!.

Imam Malik’in sahabi kavliyle amel ettigini benimseyen genel kanaate
aykir1 olan bu goriis Kadi Abdulvahhab®”a nisbet edilmektedir. Abdulvahhéab’a
nisbet edilen bu goriis Zerkesi tarafindan su sekilde aktarilmaktadair:

“Abdulvahhab, sahabe kavlinin mutlak olarak hiiccet olmadig:
hususundaki gorustiniin sahih oldugunu ve bunu Malik'in goriistuntin
gerektirdigini iddia eder. Ciinkti Malik ictihadin vucubiyetini ve sahih bir
nazarin gerektirdigi ittibdyr kabul etmektedir. Malik der ki: Sahéabenin
ihtilafinda sinir yoktur. Sahabenin ihtilafinda ya hata ya da sevab vardir”#.

Abdulvahhab’a nisbet edilen yukaridaki goriisiin sadece sahabe arasindaki
ihtilafli konular icin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Zira, dogrudan imam
Malik’e izafe edilen “Sahéabenin ihtilafinda ya hata ya da sevab vardir.” ctimlesi
bagka bir kaynakta daha zikredilmektedir. S6z konusu eserde su ifadeler yer
almaktadir: “Esheb soyle dedi: Malik'e ashab arasindaki ihtilaf hakkinda
soruldu. O da soyle dedi:” Ya sevabdir ya da hata. Bu konuda arastir”#. “Malik
fbn Kasim’a hitaben sahabenin ihtilafi konusunda séyle dedi: “Hatadir ya da
sevabdir. Sana diisen bu hususta i¢tihat etmektir”.

Sahdbe arasindaki ihtilaf konusunda Malik’in ictihat etmeyi uygun
gormesinin gerekgesi, hakkinda ihtilaf edilen hususun sadece bir hitkme ihtimali
olmasidir. Hakkinda ihtilaf edilen husus ayn1 anda hem dogruya hem hataya
ihtimali yoktur. Bu konuda Imam Malik soyle der: “Hak(dogru) ancak bir
tanesindedir. Iki ihtilafli konunun aym anda dogru olmasi miimkiin degildir.
Hak ve dogruluk sadece birisindedir”8°.

Imam Malik baz1 durumlarda sahabi kavliyle amel etmedigi vaki olsa bile
Kéadi Abdulvahhab’in iddia ettigi gibi sahabi kavlinin Malik'e gore mutlak
olarak hiiccet olmadigi hususu elestiriye ugramistir®”. Imam Malik cogu
miictehit gibi bazen sahébi kavlini haber-i vahid konumunda gortip ret etmekle

81 Apaydin, “IV. Sahabi Sozii-Kiyas liskisi ve Mezhep Imamlarinin Uygulamalarindan Ornekler”,
380.

82 Tam adi, Kadi Ebu Muhammed Adulvahhab b. Ali b. Nasr b. Ahmed b. Harun b. Malik b. Tavk e-
Teglebi el-Bagdadi’dir. Onemli Maliki fakihlerindendir. Hicri 422 yilinda vefat etmistir. Hallikan, III,
219.

83Zekesi, Bahru'l-Muhit, 111, 145; Zerkesi’den naklen: Sa’lan, 11, 1114.

8¢ Abdilber, Ebi Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri el-Endiiliisi, Camii’ Beyﬁni’l—flm
ve Fadlihi(I-1]), Daru’l-ibn Cevziyye, Riyad 1994, 11, 905.

85 Abdilber, Cimiu Beyﬁni’i—flm, 11, 906.

86 Abdilber, Cimiu Beydni’i—flm, 11, 922.

87 Zekesi, Bahru'l-Muhit, 111, 145.
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birlikte onun sahabi kavlini toptan ret ettigi soylenemez38.

Bir diger gortise gore Imam Malik sahabinin séziinii ancak nakil ile bilinebi-
lecek olan bir meselelerde hiiccet kabul etmektedir®. MaAlik'in sahabelerin
icmasina ve onlarin goriislerinden giizel gordiiklerine tabi oldugu
belirtilmektedir®.

Bir bagka goriise gore Imam Malik, sahabe kavlini en genel manada amel
edilmesi gerekli olan bir siinnet olarak kabul etmektedir.”? Omer b.
Abdiilaziz'in; “Hz. Peygamber ve ondan sonra emir sahipleri siinnetler ortaya
koydular... Kim onlarin koydugu stinnetlere iktida ederse hidayet bulur... Kim
de bu stinnetlere muhalefet ederse, miiminlerin yolundan baska bir yola uymus
olur. Allah onu ytiiz cevirdigi seyle bas basa birakir ve onu cehenneme atar.
Cehennem ne kotii bir gidis yeridir” dedigi, bu séziin Malik tarafindan
begenildigi rivayet edilmekte ve Malik'in bu rivayete dayanarak sahabilerin
uygulamalarini stinnet olarak gordiigi ifade edilmektedir®2.

Mailik'in ~ sahdbe kavlini hadis stattisiinde  degerlendirmesinin
nedenlerinden biri olarak, sahabenin ¢ogu durumda Hz. Peygamber’e yalan
isnat etmek korkusuyla hadisleri Rasulllah(sav)’'a izafe etmeksizin kendi
gorusiiymiis gibi nakletmeleri oldugu sdylenebilir®.

fmam Malik’in sahabi kavlini hadis kategorisinde gérmesinin dogal sonucu
olarak, kimi durumlarda sahabi kavli ile lafzi ve manasiyla dogrudan Hz.
Peygamber(sav)’e izafe edilen hadis celistig§inde sahabi kavlini hadise tercih
ettigi vaki olmustur. Onun sahabi kavlini hadise tercih etmesi, mevkuf hadisi
merf( hadise tercih etmek anlamma gelmemektedir. Bu durum sadece Imam
Malik’'in sahdbeden gelen hadise aykir1 soziin de Peygamber'e izafe
edilmeksizin nakledilen bir hadis olarak gordiiginiin delili olarak kabul
edilebilir. Temelde Imam Malik, sahabe goriistinii siinnet olarak gordiigii igin
bu noktada s6z konusu olan, daha gticlii rivayetin daha zayif rivayete tercih
edilmesidir®.

Imam Malik’in sahabe kavlini stinnet gibi degerlendirmesinin altinda yatan
ana nedenin Imam Malik yasadigt donemde hadis ustlt ve fikih ustlini
bugiinkii anlamda tam tesekkiil etmemis olmast ve Imam Malik’in rivayetlerin

8 Sa’lan, Abdurrahman b. Abdullah, Ustlu’l-Fikhi’l- Imam Malik(I-II), Riyad, 2003, II, 1114.

8 Malik, Muvatta’(Leys rivayeti), II, 138; Baci, Ebi Velid Siileyman b. Half b. Said b. Eyytib,
Miintekd(I-IX), (thk. Muhammed Abdulkadir Ahmed Ata), Daru'l Kutubi’i-ilmiyye, Beyrut, 1999, V,
128-129.

OEbx Zehre, Tarihu Mezihibi'l-Islami, 11, 467;Hafif, Esbibu fhtilﬁﬁ ’l-Fukahd, 263.

91Ebh Zehre, Milik, 328-329; Ozen, 511.

92 Ebti Zehre, Miilik, 329.

9 {bn Kayyim, ['ldm, IV, 147-148;Eba Zehre, Milik, 265.

9 Ozel, “Malik b. Enes” 511; Aktepe, 222.
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kime izafe edildiginden ziyade rivayet kanalimin saglamlifiyla ve konuya
hakimiyetiyle ilgilenmesidir®.

Sahabi kavlinin Imam Malik tarafindan siinnet gibi algilanmasinin diger bir
gerekcesi Malik'in haberin kime ait olmasindan ziyade kimin kanaliyla
geldigine daha ¢ok ©nem vermesidir. Imam Malik hakkinda gelen bazi
rivayetler bu gercegin bir ifadesi niteliktedir. Meséala, Abdurrahman b. Mehdi(®.
h. 198), “Hadisin sithhati konusunda hi¢ kimse Malik’'e takdim edilemez.”
demektedir. Yine bu yonde Ebti Omer’den, “Imam Malik saz ilimleri terk etme
hususunda insanlarin en siddetlisiydi. Insanlarin hallerini arastirma-elestirme
konusunda en hassasiydi. Hifzetme konusunda o insanlarin giiglisiiydi.”
seklinde bir goriis nakledilmektedir.

Bu konuda bizzat Imam Malik'ten rivayet edilen goriisler de vardir.
Bunlarin bir kismi1 su sekildedir:

“Bu beldede hadis rivayet eden bircok fazilet ve dogruluk ehline miilaki
oldum. Fakat onlardan kesinlikle bir sey rivayet etmedim. Ona nigin ya Eba
Abdillah denildi. Dedi ki: Onlar ne rivayet ettiklerinin farkinda degillerdi”*”.
“Bu ilim borg¢ hiikmiindedir. Borcu kimden aldigimiza dikkat edin. Su mescidin
yaninda “Fulan dedi”, Resullah sdyle dedi” diye hadis rivayet eden yetmis kisi
gordiim. Ben onlardan bir sey almadim. Eger onlardan biri su beytu’l-malin
baskanligina tayin edilseydi, bu gorevi hakkiyla yerine getirirdi. Fakat onlar bu
ilmin(hadis) geregini yerine getirmezler”.

Bu rivayetlerin Malik’in hadisin kime izafe edildiginden ziyade hadisin
kaynagimin  saglamligma ve hadis ilmine vukufiyetiyle ilgilendigini
gostermektedir.

[Imam Malik'in sahabi kavillerini miicerred taklid ve ittiba etmek
baglaminda degil de stinnet olarak ele almasi, onun sahabi kavline yaklasim
noktasinda Imam Safii ve EbG Hanife’den farkli bir konumda olduguna delalet
etmektedir. Zira Eba Hanife? ve Imam Safiil® sahabe kavlini Imam Malik’in
yaklagimindan farkli olarak taklid ve ittiba baglaminda ele almaktadir. Bu iki
goriis arasinda sahabi kavlinin haber-i vahide takdim edilip-edilmemesi

% Bardakoglu bu hususu soyle agiklar: “Gercekten de bazi Hanefilerin ve ayrica Siann, ilk ustl
kitabini mezhep imamlarinin yazdig: iddias1 mevcutsa da, bugtin icin rahatlikla ifade edebiliriz ki
Islam Hukuk Usdliiniin ilk telif eseri imam Safii'nin er-Risale’sidir. Fakat gerek EbG Hanife'nin,
Imam Malik'in ve gerekse Muhammed Bakir ve fmam Cafer’in ve digerlerinin rey ve igtihadlarinda
bagli olduklar1 ve takib ettikleri bir takim ustl ve esaslar mevcuttu, fakat telif ve tedvin
edilmemisti.” Bardakoglu, Ali, Islédm Hukunda Motodolojik fhtilaﬂur ve Sonuclan, Kayseri, 1987, 21.

9% {bn Abdilber, Ebf Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri el-Endiiliisi, et-Temhid li ma
fi'l Muvatta’i min Madni ve’l-Esinid(I-XXVI), (thk. Mustafa Ulvi), Rabat 1967, I, 65.

97 Abdilber, Temhid, 1, 66.

9% Abdilber, Temhid, 1, 67.

99 Abdilber, el-intika, 142; Unal, 82.

100 fmam Safii, er-Risale, 321; Aktepe, 237-238.
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hususunda onemli farklar vardir. Imam Malik Sahabi kavillerini stinnet
mesabesinde gordiigu icin, tearuz halinde sahabi kavlini haber-i vahide tercih
etmesine karsin Imam Safii ve Eba Hanife sahabi kavlini miicerred taklid ve
ittiba' olarak kabul ettikleri i¢in ancak hadis olmadig1 zaman sahabi kavlini
haber-i vahide tercih etmektedirler'®. S6z gelimi, hac aylarinda umre yapilip
yapilmamas1 konusunda Imam Malik ve Imam Safii’den iki farl goriis rivayet
edilmektedir. Buna gore, Malik'e gore hac aylarinda umre mekruhtur. Imam
Malik, bu konuda Hz. Omer’in kavlini aliyor; Sa'd b. Ebi Vakkas'in Hz.
Peygamber'den rivayet ettigi hadisle amel etmiyor'®. Malik'in dayandig1 soz
konusu rivayet su sekildedir:

“Malik Ibni Sihab'dan, o da Muhammed Abdullah b. Haris Nevfel'den, o
diyor ki: Muaviye b. Eba Siifyan'in hac ettigi yil, Sa'd b. Ebi Vakkas'la Dahhak b.
Kays1 dinlendim. Onlar hac zamam umre yapmay1 miizakere ediyorlardi.
Dahhak, “Bunu Allah'n emrini bilmeyen yapar”, dedi. Sa'd, “Ey kardes oglu,
cok kotii séyledin” dedi. Dahhak da “Hz. Omer bunu nehyetti” dedi. Sa'd da
“Bunu Hz. Peygamber yapti, onunla beraber bizde yaptik”1% dedi”104,

Imam Malik bu rivayeten hareketle, Hz. Omer’in Hz. Peygamber’i Sa’d’dan
daha iyi bilecegini o6ne siirerek sahdbe kavlini, haber-i vahid konumunda
bulunan siinnete tercih etmistir.l%5imam Safii ise bu konuda haberi-i vahidi
sahabe kavline tercih ederek hac aylarinda umreyi giizel gordiiguinii belirtir106.

Imam Malik sahabe kavlini haber-i vahid seklinde subut bulmus siinnete
tercih etmesinden dolay1 Imam Safii tarafindan elestirilmistir. Safii'ye gore
Imam Malik bu hususta asl fer'in mevkiine, fer'i de aslin mevkiine koymustur.
Ctunkt Hz. Peygamber (sav)'in sozii asil, sahabinin sozii ise ona dayanan
fer’dir1%7.

Imam Malik'in, stinnet olarak kabul ettigi sahabi kavlinin bazi sartlar
tasimasi zorunludur. Bu sartlar su sekilde siralanmaktadir: 1. Sahabi kavlinin
ictihada dayanmamasi. 2. Sahabi kavlinin nakille ilgili olmasi. 3. Sahabi kavlinin
sahabe indinde amel edilen bir hususla ilgili ya da 6teden beri ehl-i ilmin iktida
ettigi bir mesele olmasi. Bu sartlar tasiyan sahabi kavli Imam Malik'e gore
siinnet konumundadir'®. Bunun icin Imam Malik, haccin bir kisim vecibelerini

101Ebti Zehre, Malik, 336-337.

102Ebti Zehre, Malik, 337.

103 Soz konusu rivayetin aynisina Leysi kanaliyla rivayet edilen Muvatta’ nushasinda rastlamadik.
Tam aksine hac aylarinda umreyi mubah gosteren rivayetlere rastladik. Genis bilgi icin bkz. Malik,
Muwatta’ (Leys rivayeti), I, 460-461.

14Ebt Zehre, Malik, 337.

1055afii, Muhammed b. Idris, Umm(I-XI), (thk. Rifat Fevzi Abdulmutalib), Daru’l-Vefa, Beyrut, 2001,
VIII, 761;Ebti Zehre, Malik, 337-338.

106 Safit, Umm, VIIL, 761.

107Ebi Zehre, Tarihu Mezihibi'l-Islami, 11, 467;Ebt Zehre, Malik, 336-337.

108 Hafif, Esbdbu [htilafi'l-Fukahd, 263.
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yerine getirirken, baz1 sahdbilerin fetvalarina gore amel edip Hz. Peygamber
(sav)'den bu hususta rivayet edilen bir hadisi terketmistir. Ciinkii bu sahabilerin,
hac sirasinda Hz. Peygamber'in emri olmaksizin herhangi bir fiili yapmasi
miimkiin degildir. Zira hacc ile ilgili ibadetler nakle dayanir ve baska sekilde
bilinemez1%.

[mam Malik’e gore sahabenin re’yle yaptiklari ictihad da dine ve sahih
stinnete en yakin olandir. Ciinkii onlar vahyin inisi zamaninda bulundular,
onlarin sozi, sarih stinnet degilse de, stinnetin mana ve ruhuna yakin bir
sozdir. Ayrica Imam Malik, sahabe bir meselede ittifak etmislerse, icma' olmast
itibariyle o meseleyi hiiccet ve delil sayar, onlara tabi olur. Eger sahabe bir
meselede ihtilaf etmislerse o zaman stinnete en yakin olani veya kiyasa uygun
diiseni alir. Eger yalniz sahdbeden bir kavil naklolunmussa o sozii oldugu gibi
alir. Imam Malik'e gore sahdbenin ictihadi, sonraki doénem miictehidlerin
ictihadindan daha hayirlidir10,

fmam Malik’in baz1 hususlarda sadece i¢tihada dayanan sahabi kavline yer
vermekte; aymt hususta merft hadisi zikretmemekte; sahabe i¢tihadini hem
kendi ictihadindan daha fazla onemsemektedir. Imam Malik’in riyeti hilal
konusunda sadece Hz. Osman’a ait bir ictihada yer vermesi ve akabinde de bu
ictihadin lehine kanaat belirtmesi bu durumun bir 6rnegidir.!! Imam Malik, Hz.
Osman’a ait bu i¢tihadi zikrettikten sonra i¢tihadin lehine kanaatini su sekilde
belirtir: “Sevval hilalini sadece kendisi goren kimse orucunu bozmasm. Ctinkii
ona inanmayanlar onu itham ederler. Kendileri hilali gordiiklerinde “biz hilali
gordiik!” derler. Kim gtindtizden Sevval hilalini goriirse orucunu bozmasimn. O
gin aksama kadar oruca devam etsin. Cunkt gordiigt hilal ertesi giiniin
hilalidir’2. imam Malik’in sahabe kavline 6nem vermesinin cesitli sebepleri
vardir. Zira onlar, Muhacir ve Ensar'dan ilk Miisliman olanlar olup Islam’a
hizmet etmislerdir. Allah, onlara uyanlar1 Kur'dn’da ovmiistiir. Onlar, Hz.
Peygamberin doneminde yasadiklari igin, vahyin nazil olusuna sahitlik
etmislerdir. Hz. Peygamber’in emirlerini harfiyen yerine getirir; stinnet olamn
beyan eder, kendileri de tabi olurlar. Onlar bu dini en iyi bilenlerdir. Hz.
Peygamberin stinnetini en iyi tamiyanlardir. Bu ytizden onlarin kavillerini
almak, stinneti almaktir, ona uymaktir13.

B. Imam Malik’in Sahabi Kavline Dayanarak Hiikiim Vermesi

Kadi Abdulvahhab’dan rivayet edilen iddia haric, genel kanaate gére Imam
Malik sahabi kavlini hiiccet olarak kabul etmis ve sahabi kavliyle amel etmeyi

19Eb( Zehre, Tarihu Mezihibi'l-Islami, 11, 467.

MEbt Zehre, Malik, 334.

11 “imamMalik'den: Duyduguma gére Osman b. Affan zama—ninda sabahtan hilal goriinmiis, fakat
Hz. Osman orucunu boz—mayarak aksama, giines batincaya kadar oruca devam etmistir.” Malik,
Muvatta (Leysi rivayeti), I, 387.

12 Malik, Muvatta (Leysi rivayeti), I, 387.

Ebt Zehre, Malik, 330.
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tercih etmistir’4. Muvatta’da ve Miidevvene’de zikredilen sahabe goriisleri
bunun acik bir gostergesidir!?®.

Muvatta’da yer verilen sahabe goriislerinin icinde ozellikle Hz. Omer ve
oglu Tbn Omer’in fetvalarmin coklugu dikkat cekmektedir!6. Imam Malik’in
Muvatta’da zikredip amel ettigi sahabe sozlerinin cogunlugu Hz. Omer!” ve
oglu Abdullah’a!® aittir. Hz. Omer ve oglu Abdullah b. Omer’'den zikredilen
goriis sayist yaklasik olarak ikiyliz atmis olmakla birlikte, diger sahébelerin
timiinden zikredilen goriis sayist ytiz seksen civaridir!?®.

Imam Malik sahabe sozlerini aktarmada farkli metotlar uygular. Bazi
sahabe sozlerini aktarirken amel ettigine veya etmedigine dair yorum yapmaz.
Mesala Hz. Omer’in fetvasii iceren su hadisi aktardiktan sonra yorum
yapmadan bir diger hadise geger:

“Abdullah b. Omer'in azadlisi Nafi' der ki: Omer b. el-Hattab (r.a.)
valilerine sunu yazdi: “Bana gore en 6nemli vazifeniz namazdir. Kim onu
vaktinde kilarsa, dinini korumus olur. Kim de namazlarini ihmal ederse, diger
vazifelerini haliyle daha ¢ok ihmal eder.” Hz. Omer daha sonra da sunlar1 yazdu:
“Ogle namazini, bir seyin golgesi fey-i zevalin disinda bir arsin olusundan
itibaren, golgeniz bir misli oluncaya kadar kilin. Ikindi namazini, heniiz giines
yiiksekte, beyazken kilin. Namazdan sonra, giines batmadan ¢nce bir atlinin iki
veya g fersah gidebilecegi kadar bir zaman olsun. Aksami, giines batinca kilin.
Yatstyl, kirmuziligin (aksam safaginin) kaybolmasindan itibaren gecenin ticte
birine kadar kilin. Yatsiy1 kilmadan yatanlarin goziine uyku girmesin. Yatsiy1
kilmadan yatanlarin goziine uyku girmesin. Yatsiy1 kilmadan yatanlarin goziine
uyku girmesin! Sabah namazini, yildizlar batmadan parlakken kilin”120,

Imam Malik her ne kadar bazen sahabe sozlerine olumlu veya olumsuz
yonde yorum yapmasa da o ayni hiikmii teyid edici hadislerle kanaatini izhar
etmeye calisir. Mesala Hz. Omer’in namaz vakitlerine dair yukaridaki fetvasim
kabul ettigini belirtmemekle birlikte benzer hiikmii tasiyan miitakip hadisleri
eserine alarak aym hiitkmii kabul ettigini gosterir’?l. Nitekim Imam Malik’in
namaz vakitlerine dair Hz. Omer’in yukaridaki fetvasini kabul ettigine dair bir

14 Karafi, Tenkih, 445; Gazali, Mustasfd, 11, 450; Amidi, Ihkdm, 1V, 182;Ebt Zehre, Tarihu Mezdhibi'l-
Islami, 11, 428;Ebtt Zehre, Malik, 328;Hudari, 241-242;Sa’lan, 11, 1117; Karaman, Islam Hukunda Ictihad,
134; Apaydin, “Sahéabi Kavli”, 501.

115 Malik b. Enes Ebi Abdillah, Miidevvenetu'l-Kiibra(I-IV), Déru’l—Kutubi’l—Hmjyye, Beyrut, 1994, 1,
156 vd.; Sa’lan, 11, 1121.

116 Gimain Halidi, 299; ismail Halidi, 101; Ozel, 511.

117 Malik, Muvatta (Leysi Rivayeti), I, 6-7-8-9-12-20-21-24-26-36-40-41-45-49-50-72-82-102.

118 Malik, Muvatta’(Leysi Rivayeti), I, 13-22-25-34-38-43-47-52-56-65-76-81-86-91-95-104.

119 Sa’lan, 11, 1122.

120 Malik, Muwatta‘(Leys rivayeti), 7 nolu hadjs, I, 37.

121 Malik, Muvatta” (Leys rivayeti), 7-8-9-10 nolu hadisler, I, 37-38.
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rivayet de Miidevvene’de zikredilmektedir'?2.

Imam Malik sahabi kavline eserinde yer verirken takip ettigi bir diger
yontem yer verdigi goriis hakkinda olumlu ya da olumsuz yonde dogrudan
kanaat belirtmesidir. Yetimlerin mallarinda zekat alinmas1 hakkinda Hz. Omer
ve Hz. Aise’ye ait iki goriisii aktardiktan sonra, bu iki fetvayla amel ettigini
belirtmesi bunun drnegini tegkil etmektedir1?,

Imam Malik sahabe kavliyle ihticac ederken kullandig1 bir diger yontem
tercih ettigi hitkmii gerekcelendirme amaciyla yorum yapmasidir. imam Malik
Hz. Omer’'den rivayet edilen bir goriise Muvatta’da yer verdikten sonra
rivayetin gercevesinde yorum yapmaktadir. Hz. Omer’den aktarilan rivayet su
sekildedir:

“Halid b. Eslem'den; Omer b. Hattab, bulutlu bir Ramazan giintinde giines
batt, aksam oldu zannederek orucunu acti. Biraz sonra bir adam gelerek:
Mii'minlerin emiri! Giines ¢ikti! dedi. Bunun tizerine Omer; Telafisi kolay! Biz
ictihat ettik diye karsilik verdi”1.

Imam Malik bu rivayeti aktardiktan sonra kanaatini su sekilde belirtir: “Hz.
Omer, “telafisi kolay” soziiyle bize gore — Allah bilir ya— kaza etmeyi, kaza
etmenin kolayligimmi kasdetmis ve '"yerine bir giin orug¢ tutariz" demek
istemistirl?,

Imam Malik burada tamamen kanaatine dayanarak hiikiim vermekte ve
Hz. Omer’in sozlerine dair yorum yapmaktadir.

Imam Malik hiikiim acisindan birbirine zit iki sahabi kavli ile karsi karstya
kaldiginda, kendine has tercih vecihlerinden bulunarak, o goriislerden birini
tercih etmis ve boylece sahdbe kavliyle amel hususundaki hassasiyetini ortaya
koymustur. Mesela, iki namazin birlestirilmesi(cem’u’s-salateyn) hususunda
birbirine aykir1 hiikiim bildiren iki sahdbe kavli varid olmustur. Her ne kadar
Imam Malik eserinde namazlarin cem’i husunda dogrudan bir goriis belirtmese
de onun namazlarin cem’ini esas alan sahabe kavliyle amel ettigini Imam
Safit'nin “Ihtilifu Malik ve’s-Safit” adli eserinde dgrenmekteyiz.126 Imam Malik
bu hususta Muvatta’da sadece namazlarin cem’ini esas alan hadislere yer verip
namazlarda cem’i belli kayitlara tabi tutan hadislere yer vermemesi dikkat
cekicidir. Imam Malik, Imam Safii tarafinda da sabit bulunan ve farkl: senetlerle

122‘:’&-:"5* o JJJ

St e iy el b Sl relile JU : paldll ol JB O g JB
Malik, Miidevvene, 1, 156.
123 Malik, Muvatta’(Leys Rivayeti), I, 342-343.
124 Malik, Muvatta’(Leys Rivayeti), I, 407-408.
125 Malik, Muvatta’(Leys Rivayeti), 1, 408.
126 Safii, Muhammed b. Idris, “fhtildﬁ4 Malik ve's-Safit” (i Umm icinde), (thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib),
Daru’l-Vefa, Beyrut 2001, VIII, 519-520.
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zikredilen ”Rasiillullah Tebiik seferinde dgle ile ikidi namazim ve aksam ile yatst
namazin cem ile kildi”127 seklindeki hadise yer vermesine ragmen Imam Safii'nin
zikrettigi ve Ibn Mesud’dan gelen “Resullullah Miizdelife disinda namazlar: cem ile
kilmadi”128 geklindeki hadise yer vermez. Bu durum Malik'in Muvatta” zikrettigi
rivayetleri benimsedigi goriise gore tercih ettigini gostermektedir. Malik
hadislere eserinde yer verirken bazen parcact bir yaklasim sergilemekte; Imam
Safii'nin eserinde uyguladig1 gibi lehine ve aleyhine olan biitiin hadislere yer
verip tercih ettigi rivayet etrafinda yorumda bulunmak seklinde bir yonteme
basvurmamaktadir. Bu nokta itibariyle, Imam Malik’in namazlarda cem’i esas
alan rivayeti tercih edip, cem’i belli kayitlarla esas alan rivayeti tercih
etmemesinin sebebi Muvatta’da zikredilmemektedir. Bunu da yine Imam
Safit’den 6greniyoruz. Ona gore Safiilerin ve Malikilerin cem’i esas alan rivayeti
tercih etmesinin sebebi miisahedeye dayanan rivayetin isbat acisindan daha
kolay olmasidir’?.

C. Sahabi Kavli ve Ameli Ehl-i Medine

Sahabeden gelen rivayet ve goriislere (eser) onem veren Imam Malik’in
fikih ustliinde sahéabe kavli ile amel-i ehl-i Medine arasinda siki bir iligki vardir.
Sahabi kavli amel-i ehl-i Medine’nin tamamlayici unsudur.!® imam Malik’in
sahdbe kavliyle ihticac etmesinin ©6nemli gerekcesi, sahabelerin ¢ogunun
Medine’de iskdn etmesi sebebiyle, sahdbenin verdigi fetvalarin amelin
olusumunda etkili olmasidir.’3® Nitekim Imam Malik'in Muvatta’'min biitiin
beldelerin tek kitab1 haline getirmeyi isteyen halife Ebti Cafer el-Manstr'un bu
istegine kars1i cikarken kullandig1 ifadeler sahabenin her beldenin ilmi
atmosferinin olusmasindaki etkinligine vurgu yapmaktadir. Eba Cafer el-
Mansir(s. 153)'a verdigi cevapta Imam Malik soyle der:

“Ey Miuiminlerin emiri bunu yapma! Zira her beldenin insanina bir takim
sozler ulasti. Onlar birtakim hadisler duydular ve rivayet ettiler. Boylece her
beldenin insan1 kendisine ulasan rivayet ile amel etti. Her beldenin insam
sahabe ihtilaflar1 arasinda kendine uygun olani secti. Insanlar1 inandig1 seyden
dondermek zor bir istir. Onlar1 oldugu sey tizere birak.”132

Imam Malik, bu sozleriyle hem sahabenin bir beldenin ilmi atmosferinin
olusumundaki etkisine hem de devlet eliyle bir beldede hakim olan fikhi
uygulamalarin bir bagka beldeye dayatmanimn yanlishgma; dolayisiyla rivayet
farkliliklarindan kaynaklanan uygulama farkliliklarinin olabilecegine vurgu

127 Safii, fhtilﬁﬁA Malik ve’s-Safil (el-Umm icinde), VIII, 519-520; Malik, Muvatta’(Leys rivayeti), I, 205.
128 Safid, Ihtildfu Malik ve’s-Safii(el-Umm iginde), VIII, 520.

129 Safii, fhtilﬁfu Malik ve’s-Sifii(el-Umm iginde), VIII, 520-521.

130 Apaydin, “Sahabi Kavli”, s 501.

181Eb(i Zehre, Malik, 329.

182 Malik, Muvatta’(Seybani), Mukaddime, 14; Kad1 iyéz, Tertib, 11, 72.
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yapmaktadir. Ayrica Imam Malik’in bu sézlerinden onun amel-i ehl-i Medine'ye
aykir1 diisen sahabi kavline ihtiyath yaklastig1 anlasilmaktadir.

Imam Malik’in hiiccet olarak kabul ettizsi amel-i ehl-i Medinenin
olusumunda sahéabi kavlinin énemli bir rol oynadigini ima eden ifadeleri onun
Leys b. Sa’d’a gonderdigi mektupta acikca goriilmektedir. Bu mektupda imam
Malik, Medine amelinin olusumunda Hz. Peygamber'in uygulamalarindan
sonra sahabi kavlinin ve uygulamalarimin 6nemli bir fonksiyon yerine
getirdigini belirtmektedir.13 Imam Malik soyle der:

“Insanlar Medinelilere tabidir; ciinkii hicret oraya yapilmis, Kur'an orada
nazil olmus, haram ve helal orada bildirilmistir. Ayrica Hz. Peygamber onlarin
arasinda idi. Onlar vahye, Kur'dn'in inisine sahit oluyorlardi. Hz. Peygamber
onlara emir veriyor, onlar da buna itaat ediyorlardi. Allah onun vefatini
dileyerek ona kendi yanindakini tercih edinceye kadar o insanlara stinnetlerini
anlatiyor ve onlar da buna tabi oluyorlardi. Allah’in salat ve selami, rahmet ve
bereketi onun {tizerine olsun. Peygamber’den sonra jimmeti icinde insanlarin ona en
cok tabi olanlarindan isbagina gecenler yeni olaylarla karsilasmglar, bunlardan
bildiklerini infaz etmisler, bilmediklerini sormusglar, ictihadlarinda ve ilk zamanlarimda
kuvvetli bulduklarimi almslar; eger birisi onlara muhalefette daha kuvvetli ve daha
iistiin bir sey soylemisse, kendi goriislerini birakip onunla amel etmislerdir” 134

Imam Malik s6z konusu mektupta Hz. Peygamber(sav)’den sonra
Medine'ye 6zgii amelin olusmasinda Hz. Peygamber(sav)’'den sonra sahdbenin
icraatlarina deginmekte; sahabenin yeni olaylarin ¢6ztimii hususunda ya mevcut
ameli uyguladiklarini ya da bilgili olanlardan sorarak amelin gelismesine katk:
yaptiklarini ima etmektedir.

Zikrettigimiz bu mektup disinda Imam Malik’e ait bagka rivayetlerde de
Medine amelinin olusumunda sahdbenin oOnemli bir yer isgal ettigi
goriilmektedir. Imam Malik’e Muvatta’da kullandig1 kendi fikhi literatiirtine ait
terimlerin deldlet ettii mana hakkinda soruldugunda soyle dedigi
nakledilmistir:

“Su kitapta (Muvatta’) bulunanlarin ¢ogu re’ydir. Yemin ederimki bunlar
bana ait re’y degil; ilim, fazilet ve takva sahibi tistadlarimdan duyduklarimdir.
Bu iistadlarin sayisi gok oldugu icin, bunlara re’y dedim.(...) Burada g<isall ja¥)
4de dediklerim, ilim ve fikih sahibi alimlerin ittifakla kabul edip, ihtilaf
etmedikleri mesaildir. Lye ¥ veya Uy alall dal 5 Qi) ade <S50 2 )
dediklerim bizde halkin tatbik ettigi, hiikiimlerin buna gore verilegeldigi, avam-
havas herkesin bildigi hiikiimlerdir. ‘Be’du ehli ilmi’ dediklerim, alimlerin
goriisleri igcinde benim begenip tercih ettiklerimdir. Onlardan duymadiklarima
gelince, ictihat ettim, mildki olduklarimin mezhepleriyle kendi re’yimi

133 Kad1 1yéz, 1,41-43;
134 Kad1 lyad, I, 64-65;Ebt Zehre, Malik, 127-128.
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kargilagtirdim ki haktan ve Medine ahalisinin mezhebinden uzaklasmis
olmayayim”135,

Imam Malik’in bu ifadelerinde amel-i ehl-i Medine'nin olusmasinda rasid
halifelerden itibaren var olan sahdbe uygulamalarinin etkili oldugu
anlasiimaktadir. Hz. Omer’e izafe edilen “”Allah’a and olsun, amelin aksine bir
hadis nakleden kimseye karsi zor kullanacagim”13¢ ve Zeyd b. Sabit'te ait
“Medinelileri bir sey {izerinde icma ettigini gortirsen bil ki o stnnettir”137
seklindeki iki rivayet, Imam Malik ile sdhrete kavusan, onun tarafinda sikca
kullanilan Medine amelinin sahdbe déneminden itibaren olusmaya basladigim
gostermesi agisindan dikkate degerdir?%.

Muvatta’da amel-i ehl-i Medine’ye sik sik vurgu yapildigi goz ontinde
bulundurulunca ImamMalik’in halife Ebt Cafer el-Mansur'un Muvatta'mn
biitiin beldelerin tek kaynagi haline getirilmesi teklifi karsinda ileri stirdiigii
goruslerin zimnen sahabenin amel-i ehl-i Medine'nin olusumundaki énemine
isaret ettigi diistintilebilir. Imam Malik’in halifenin teklifine kars1,“Rastlullah’in
sahébeleri her tarafa dagilmislardir. Ben ise yalniz kendi bolgemdekilerin ilmini
topladim”1¥® seklinde soyledigi ctimlelerin sahabi kavlinin amel-i ehl-i
Medine nin olusmasindaki fonksiyonuna vurgu yapmast agisindan énemlidir.

Amel-i ehl-i Medine ile sahabi kavli arasinda red ve kabul ac¢isinda siki bir
iliskisi vardir. Imam Malik bazen amel-i ehl-i Medine’ye uygun oldugu igin
sahabi kavlini kabul eder. Mesala, hayiz gormeyen kadin iddet stiresiyle ilgili
Hz. Omer’in fetvasimi kabul ettiginin belirtmeden 6nce “Hayiz gormeyip
bosanan kadmin iddetiyle ilgili yanimizdaki amel gore (bxie Jdesdl) ...” ifadesini
kullanir'¥. Bu ifadeye gore amel-i ehl-i Medine’nin sahabi kavlinin kabuliinde
bir test gorevi gordiigii soylenebilir.

Imam Malik, amel-i ehli Medine'ye uygun olan sahabi kavliyle amel
etmesinin tabil bir sonucu olarak, amel-i ehl-i Medine’ye uygun olmayan sahabi
kavliyle amel etmemektedir’4l. Ona gore amelle sahabi kavli hitkiim bakiminda
catisiginda amel tercih edilir. S6z gelimi Imam Malik, hutbede okudugu secde
ayeti sebebiyle minberde indikten sonra tilavet secdesi yapan Hz. Omer’in bu
davranisini amel-i ehl-i Medine dogrultusunda olmadig: icin kabul etmez. Ona
gore amel Hz. Omer’in yaptig1 seklinde ortaya ¢ikmamistirl42.

185 Kadi Iyaz, I, 192- 194; Khalidi, Smain, “Muhteva Muvatta’i Malik ve Menhecuht fi'l-Hadis”
Hadis Tetkikleri Dergisi, 2007, S.: 5, 101; Karaman, Islam Hukukunda Ictihad, 135

13 Kadi fyaz, 1, 66; Aktepe, 204.

137 Fesevi, Marife, 1, 438.

13 Dutton, Yasin, “Stinnet, Hadis Ve Medine Ameli”(cev.: Yavuz Goktas), Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi I, 2000, S.: 4, s. 195-213.

139 Abdilber, el-Intiki’,80-81; Ozel, “Malik b. Enes”, 508.

140 Malik, Muwvatta’, 11, 96.

141 Baci, Ihkdm, 427;Sa’lan, 11, 1116.

142 Malik, Muvatta(Leysi rivayeti), Kuran 16; Aktepe, 221.
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D. Imam Malik’in Sahabe Kavliyle Amel Etmeyi Terk Ettigi Durumlar

Imam Malik, ¢ogu durumda sahabi kavliyle amel ettigi gibi, kimi
durumlarda cesitli gerekcelere dayanarak sahdbi kavliyle ameli terk ettigi
goriilmektedir®3. Imam Malik'in bazi durumlarda sahabi kavliyle amel
etmemesinin en 6nemli gerekgesi sahabi kavlinin amel-i ehl-i Medine’ye, kiyasa
ve Kur'an-Kerim'in lafzinin zahirine aykir1 olmasidir’#. Mesala Malik amele
aykir1 oldugu igin rizasi olmadan bir adamin malinin devlet eliyle satin alinmasi
konusunda Hz. Omer’in séziiyle amel etmez!4. Yine, Imam Malik hayvanlara
kars1 islenen cindyette Odenecek tazminatin miktar1 hususunda, hayvanin
degerinin dortte birini uygun goren Hz. Omer’'in fetvasim kiyasa aykir
bulmustur. Malik bu durumu mala kars: islenen suca kiyas edip, s6z konusu sug
malin kiymetinden ne kadar eksiltiyorsa o kadar tazminat odenmesi gerekli
fikrini ileri stirmektedir?46.

Imam Malik, Hz. Aise’den rivayet edilen siit emmeyle ilgili bir rivayeti
amel-i ehl-i Medine’ye uygun olmadig1 gerekcesiyle red etmistir’4’. Ayrica sert
cisimlelerle av avlamanin hiikmii hususunda Kur'an’a aykirilik teskil etmesi
sebebiyle Abdullah b. Omer’in bir igtihadiyla amel etmemistirl4s.

fmam Malik’in baz1 durumlarda sahabi kavliyle amel etmeyi terk etmesinin
bir diger gerekcesi sahabi kavlinin kiyasa aykir1 olmasidir. Bundan dolay1 imam
Malik, hayvanlara karsi islenen cindyette Odenecek tazminatin miktar:
hususunda, hayvanin degerinin dortte birini uygun goéren Hz. Omer’in
fetvasiyla amel etmemis; bu durumu, mala karsi islenen suca kiyasla s6z konusu
su¢ malin kiymetinden ne kadar eksiltiyorsa o kadar tazminat 6denmesi gerekli
oldugu ictihadinda bulunmustur#.

Ozetle Malik, Kur'an'nin acik lafzina, Amel-i Ehl-i Medine'ye ve kiyasa
aykirt oldugu bazi durumlarda sahabe kavliyle amel etmemistir. Bu durum,
Imam Malik'in sahabi kavliyle amel etmeyi bazi kayitlara mebni kildigim
gostermektedir. Yani Malik, sahabi kavli karsisindaki tutumu belli kriterlere
baghdir. O sahabe kavliyle rastgele amel etmemis; amel ettigi ya da etmedigi
durumlarda baz: gerekgeler ileri stirmiistiir.

WMalik, Muvatta’(Leysi Rivayeti),, 1, 635; Dere, Alj, “imamMalik'in Hadis Metinlerini
Degerlendirme Kriteri Uzerine”, Journal Of Islamic Research, C. X, S. 1-2-3-4, (s. 69-73), y. y., 1997,
71.

144 Baci, [hkdm, 427;Sa’lan, 11, 1116.

145 Malik, Mtidevvene, IV, 385; Sa’lan, II_, 1116. )

146 Apaydn, “IV. Sahabi Sozii-Kiyas Iligkisi ve Mezhep Imamlarinin Uygulamalarindan Ornekler”,
393.

147 Malik, Muvatta’(Leysi rivayeti), II, 127-128.

148 Malik, Muvatta’(Leysi Rivayeti), Hadis no: 1417, I, 635.

149 Apaydin, “IV. Sahabi Sozii-Kiyas {liskisi ve Mezhep imamlarimin Uygulamalarindan Ornekler”,
393.
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Imam Malik sahabi kavliyle amel etmedigi durumlarda takip ettigi yontem
hususunda ImamSafii'nin elestirilerine maruz kalmustir. Imam Safit'ye gore
Imam Malik'in sahabi kavliyle amel etmedigi durumlarda takip ettigi yontem,
kendi i¢cinde birtakim tutarsizliklar barindirmaktadir.

Imam Safit'ye gore Imam Malik, bazen Hz. Omer’in kavliyle hadisi, bazen
de hadisle Hz. Omer’in kavlini terk ederek, tutarsiz davranmaktadirs. Malik’in
ihramlinin koku siiriinmesi hakkinda Hz. Omer’in kavliyle hadisi'®?, ihramlinin
binegini timarlamasi hakkinda Ibn Omer’in kavliyle Hz. Omer’in fiilini, sayisiz
konuda da kendi goriisti icin Ibn Omer’in kavlini terk ettigini soyleyen Imam
Safii, Malik’in bunlardan diledigine ittiba ederek keyfi davrandigin, fakat tercih
ve kabullerde keyfi davranmanin ilim ehlinden hi¢ kimse tarafindan caiz
gorulmedigini sdyler!ss.

Imam Safit'ye gore Malik'in sahabe kavli husundaki tutarsizliklardan bir
digeri ise Malik’in bazen tabiin kavline dayanarak sahabi kavlini terk etmesidir.
Imam Safii, Malik’in ibn Omer’in kavlini Kdstm b. Muhammed ve Said b.
Miiseyyeb icin terk ettigi 6rneklere eserinde yer vererek bu gercegi isbatlamaya
calisir.154

Imam Safii ayrica Imam Malik'in sika ravilerin Hz. Omer’'den yaptiklari
yiizden fazla rivayete, Hz. Ebti Bekir'den yaptig1 alt1 rivayetin besine muhalefet
ettigi gibi Hz. Osman’a da bazi konularda mubhalefet ettigini sdyler. Safii,
Muvatta’ disindaki hadisler goz oniine alindiginda Imam Malik ve Malikiler'in
bu ii¢ halifeye muhalefetinin katlanacagini ifade eder. Imam Safii, bu
mubhalefetin sadece Hz. EbG Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman gibi sahabilerle
sinirli kalmadigimi, Malik'in diger sahabilere, Téabiin ve Tebeu't-Téabiin’den
yapilan rivayetlere de muhalefet ettigini belirtir.1%

Sonug

Sahabe gortisii, sahabe fetvasi anlamina gelen sahabe kavli, bircok muiictehit
gibi Imam Malik tarafindan da hiiccet olarak kullanilmistir. Sahabe kavliyle
amel etme noktasinda Malik, Eb( Hanife, Ahmed b. Hanbel, Eb(i Said Berdai,
EbG Yusuf Imadm Muhammed, RAzi, Curcani, Debusi, Pezdevi gibi
miictehitlerin olusturdugu kalabalik bir gurubun igerisinde yer almaktadir.
Imam Malik'in mensup oldugu bu guruba gére Sahabe kavli mutlak olarak

1%0Arangiil, Muammer, “Imam Safit'nin “Ihtildfu Malik ve’s-Safii” Adli Eseri Cercevesinde Tmam Malik
Elestirisi”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Istanbul, 2009, 208-211.

151 Safid, “ Thtilafu Malik ve’s-Safit”, VIII, 613.

152 Safii, “ [htilafu Malik ve’s-Safii”, VIII, 588-591.

153 Safid, “ [htilafu Malik ve’s-Safit”, VIII, 590-591.

154 Gafii, “ [htilafu Malik ve’s-Safii”, VIII, 590-591; Arangiil, 210.

155 Safid, “[htilafu Malik ve’s-Safit”, VIII, 590-591;Arangiil, 223.
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hiiccet olup; Kur’dn ve hadiste gecen sahabeyi oviicti ifadeler, sahdbi kavlinin
hiicciyyeti i¢in delil niteligindedir.

Imam Malik’in Muvatta’da merf’ siinnete yer verdigi gibi sahabi kavline
de yer vermektedir. Imam Malik, Muvatta’da sahabi kavline yer verirken farkli
metotlar uygulamaktadir. O Muvatta’da bazen kendi goriisiine yer vermeksizin
sahabi kavlini aktardifi gibi, bazen de sahabi kavlini aktardiktan sonra
kanaatini izhar etmek icin cesitli yorumlara yer vermektedir. Bu yorumlar bazen
sahabi kavlinin hiicciyyetini lehine bazen de aleyhine olabilmektedir.

Prensip olarak Imam Malik sahabi kavlini bir delil olarak kabul etmekle
birlikte baz1 durumlarda sahabi kavliyle amel etmemektedir. Sahabi kavli, amel-
i ehli Medine, kiyas ve Kur’an'in zahirine aykir1 oldugunda hiticcet olarak kabul
edilmemektedir. Sayilan bu gerekgelerin arasinda yer alan amel-i ehl-i Medine,
sahabi kavlinin kabul veya ret edilmesinde en 6nemli degerlendirme Olctitii
olarak kabul edilmektedir.
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